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DECYZJA Nrl11/2013
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie:

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2013 r. poz. 267),

-art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 1, art. 84, art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U, Nr 199, poz. 1227 ze Zzm.),
-§ 3 ust. 1 pkt. 65 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397)

po rozpatrzeniu

wniosku zlozonego w dniu 14 marca 2013 r. przez Dyrektora Zachodniopomorskiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Szczecinie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach

stwierdzam

stwierdzi¢ brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na érodowisko
dla planowanego przedsigwzigcia pod nazwa: ,,Przebudowa waléw przeciwpowodziowych
wzdluz rzeki Odry na terenie powiatu gryfinskiego”.

UZASADNIENIE

W dniu 27 lutego 2013 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie
wplynal wniosek Zachodniopomorskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w
Szczecinie, Al. Papieza Jana Pawla II 42, 70-415 Szczecin, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pod nazwa: ,.Przebudowa walow
przeciwpowodziowych wzdtuz rzeki Odry na terenie powiatu gryfinskiego”.

Zgodnie zart. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.), organem
wlasciwym do wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach w przypadku
przedsigwzig polegajacych na realizacji inwestycji w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 8
lipca 2010 r. o szczegélnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie

budowli przeciwpowodziowych (Dz. U. z 2010 r. Nr 143 poz. 963), jest wlasciwy miejscowo |

regionalny dyrektor ochrony srodowiska.
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Po ustaleniu organu wilasciwego do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia, pismem z dnia 5 marca 2013 r., znak
Sprawy: WOOS-TS.4233.1.2013.DK.1, tutejszy organ wezwal inwestora do uzupehienia
brakow formalnych w przedlozonym wniosku. Stosowne uzupeinienie wplynelo w dniu 14
marca 2013 r. Ostatecznie, zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.),
do wniosku o wydanie ww. decyzji dla przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco
oddzialywac na §rodowisko zalaczono:

1. Karte informacyjng przedsigwzigcia.

2. Poswiadczone przez wilasciwy organ kopie map ewidencyjnych, obejmujacych
przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigeie oraz obejmujacych
obszar, na ktéry bedzie oddzialywac przedsigwziecie.

3. Wypisy z rejestru gruntow, obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie oddzialywaé
przedsigwzigcie.

Zgodnie z art. 74 ust. 1 do wniosku o wydanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzig¢, dla ktérych organem prowadzacym postepowanie jest
regionalny dyrektor ochrony $rodowiska zalacza sie wypis i wyrys z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli zostal on uchwalony lub informacje o jego braku,
z wyjatkiem budowli przeciwpowodziowych realizowanych na podstawie ustawy z dnia 8
lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie
budowli przeciwpowodziowych.

Zgodnie z art. 64 i art. 77 ww. ustawy organ przed wydaniem postanowienia i decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie walow
przeciwpowodziowych nie zasigga sig opinii Inspekcji Sanitarnej.

Inwestycja zakwalifikowana jest do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 65
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), tj. budowle
przeciwpowodziowe, z wylaczeniem przebudowy waléw przeciwpowodziowych polegajacej
na doszczelnieniu korpusu waléw i ich podloza, w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia
i przerwania w czasie przechodzenia wod powodziowych, a takze regulacja wod lub ich
kanalizacja rozumiana jako zagospodarowanie wod umozliwiajace ich wykorzystanie do
celow zeglugowych. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem przedmiotowa inwestycja zalicza sie do
przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczgco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktérych na
podstawie art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) wymagane jest uzyskanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, a obowiazek przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko jest fakultatywny.

W toku prowadzonego postgpowania, z uwagi na liczbe stron w postgpowaniu powyzej
20. Zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) strony sg zawiadamiane o
decyzjach lub innych czynnosciach organéw administracji publicznej przez obwieszczenie lub
w inny zwyczajowo przyjety sposob. Zgodnie z art. 61 § 4, art. 10 § 1 oraz art. 49 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 ze zm.), obwieszczeniem z dnia 21 marca 2013 r., znak: WOOS-
TS.4233.1.2013.DK.2 organ zawiadomil strony postepowania o wszczgeiu postgpowania
administracyjnego w przedmiotowe] sprawie oraz zawiadamial strony postgpowania o
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kazdym jego etapie i o mozliwosci wypowiedzenia sig, co do zlozonych przez inwestora
dokumentéw oraz zgloszonych zadan, a takze zglaszania swoich uwag, zastrzezed i
wyjasnien.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 63 ust. 1 ww. ustawy postanowienie, co do
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko wydaje organ wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, tj. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Pismem z dnia 11 kwietnia 2013 r., znak sprawy: WOOS-TS.4233.1.2013.DK.5, wezwal
inwestora do uzupelnienia i uszczegotowienia informacji zawartych w karcie informacyjne;j
przedsigwzigeia. W dniu 1 lipca 2013 r. do tutejszego organu wplynelo uzupetnienie. Pismem
z dnia 16 lipca 2013 r. ponownie wezwano inwestora do zlozenia wyjasnien i poinformowano
0 wyznaczeniu nowego terminu zalatwienia przedmiotowej sprawy. W dniu 18 lipca 2013 r.
do tutejszego organu wplynglo uzupetnienie, ktére dostarczylo wystarczajacych informacji,
dajacych mozliwos¢ stwierdzenia o braku obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
inwestycji na srodowisko.

Tutejszy organ odstgpujac od obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, badal sprawe odnoszac sie do materialow
przedlozonych przez wnioskodawce, uwarunkowar wynikajacych z art. 63 ust. 1 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 ze zm.). Ponadto wykorzystano takze zapisy Waloryzacji Przyrodniczej
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (BKP, Szczecin 2010 r.) oraz zapisy Standardowych
Formularzy Danych dla nast¢pujacych obszaréw Natura 2000: ,Dolina Dolnej Odry”
PLB320003, ..Dolna Odra™ PLH320037.

Wsréd uwarunkowan, o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowiske przesydzily nasicpujace fakty.

I. Rodzaj 1 charakterystyka przedsigwzigcia z uwzglednieniem:

1. Skali przedsigwzigcia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji.
Przedmiotowe przedsiewziecie polega na przebudowie waléw przeciwpowodziowych na
odcinkach w odniesieniu do lokalizacji wzdluz rzeki Odry:

- Wal Marwice — Krajnik w km rzeki Odry 708+680 — 712+165, tj. do przebudowy 3485,00
m;

- Wal Gryfino — Mniszki w km rzeki Odry 718+850 — 72049686, tj. do przebudowy 2116.00
m.

- Wal Zabnica — Debce w km rzeki Odry 723+190 — 724+000, tj. do przebudowy 810,00 m;

- Wat Dgbee — Lubnica w km rzeki Odry 724+400 — 726+231, tj. do przebudowy 1831,00 m.
Lokalizacja ww. walow to prawy brzeg rzeki Odry Wschodniej.

Planowana przebudowa obiektéw ma na celu ograniczanie filtracji przez wat w trakcie
wystapienia wezbrania powodziowego w rzece Odrze poprzez uszezelnienie przegroda
przeciwfiltracyjna korpusu i podloza pod walami, jak réwniez celem jest wyréwnanie rzgdnej
korony waléw dostosowujac ja do parametréw technicznych okreslonych dla przyjetej klasy
budowli hydrotechnicznych zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20
kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budowle
hydrotechniczne i ich usytuowanie, zmieniajac tym samym ich podstawowe parametry.
Realizacja inwestycji nie spowoduje rzeczywiste] zmiany diugosci waldow, a jedynie
odbudowanie ich niektérych odeinkow.



Ponadto w ramach inwestycji na wale przeciwpowodziowym Gryfino — Mniszki i Debee —
Lubnica zostanie wykonany remont drogi przywalowej polegajacej na jej wyréwnaniu i
uzupetnieniu brakow kruszywa. Droga usytuowana jest na lawce walu, tj. jego czesci
konstrukcyjnej, od strony odpowietrznej. Drogi objete remontem sg drogami
eksploatacyjnymi i zlokalizowanymi na tawce walow tworzac w ten sposdb jego konstrukcje.
Drogi te sg tylko 1 wylaczenie do czynnodci eksploatacyjnych, takich jak akcje
przeciwpowodziowe i biezgca konserwacja oraz utrzymanie obiektu.

Przedmiotowe waly przeciwpowodziowe zaklasyfikowano do III klasy waznosci budowli
hydrotechnicznej.

Inwestycja swoim zasiggiem obejmuje gming Widuchowa i bedzie realizowana na dziatkach
nr ewid.: 12, 423, 431 obrgb Marwice, 41/1, 42, 43, 111, 114/2, 114/6, 114/7, 234/4 obreb
Widuchowa Migdzyodrze (wal Marwice-Krajnik) oraz gmine Gryfino i bedzie realizowana na
dziatkach nr ewid.: 20, 21, 22 obreb Gryfino 3, 58, 77/1, 77/2, 285/1, 285/2, 286, 290, 291
obrgb Gryfino 1 (wal Gryfino-Mniszki), 1/1, 2/1, 3 obreb Zabnica, 62/8, 64, 84 obreb
Czepino, 55, 73 obrgb Daleszewo Miedzyodrze (wal Zabnica-Debice), 3, 6, 265, 267, 268,
335/1, 335/2 obrgb Daleszewo, 106, 107 obrgb Daleszewo Miedzyodrze (wal Debice-
Lubnica). Migjsce realizacji inwestycji to wschodni brzeg Regalicy.

Ponadto w strefie oddzialywania inwestycji objgte procesem technologicznym zwigzanym z
przebudowg watow, w tym ruchem sprzgtu budowlanego oraz ustawieniem wezla, w ktérym
przygotowywana bedzie mieszanka uszczelniajaca korpus oraz podstawe walu, beda
nastgpujace dziatki ewid.: 4, 5/5 obreb Zabnica oraz 336/5 obreb Daleszewo, gm. Gryfino.
Aktualnie parametry walow przeciwpowodziowych na przedmiotowych odcinkach odbiegaja
od wartosci wynikajacych z obowiazujacych przepisow. Rzedna korony waléw obnizona jest
w stosunku do wymaganych rzednych wynikajacych z obowiazujacych normatywéw. W
zwigzku powyzszym odbudowa polega na osiagnigciu odpowiednich parametréw bez
ingerencji w naturalne poszycie brzegéw rzeki i jej koryto. W zwiazku z powyzszym 1stmeje
w ramach inwestycji, konieczno$¢ wycinki 8 sztuk r:irzew (olcha czarna) oraz 6591 m*
krzewow (wierzby). w tym: wal Marwice-Krajnik ?53 m?, wal Gryfino-Mniszki 2311 m?, wal
Zabnica-Debee 417 m®, wat Debee-Eubnica 3210 m?.

W ramach projektowanego zabezpieczenia przeciwpowodziowego przewiduje si¢ wykonanie

robot w nastepujacej kolejnosei:

1. Wycinka drzew o lacznej licznie 8 szt. oraz krzewéw o tacznej ilosci 6691 m?

2. Wykonanie przebudowy walow polegajgcej na wykonaniu w osi korpusu watu przegrody
przeciwfiltracyjne;j.

3. Uformowanie masami ziemnymi i wyréwnanie korony watu przeciwpowodziowego.

4. Uformowanie korpusu walow przeciwpowodziowych mieszanks traw w celu zapewnienia
biologicznego umocnienia.

5. Remont drogi przywalowej polegajacy na jej wyréwnaniu i uzupelnieniu brakéw
kruszywa.

6. Uporzadkowanie terenu po zakoriczeniu prac inwestycyjnych.

Przegroda przeciwfiltracyjna, o projektowanej wysokos$ci 6,0 m i szerokosei 0,30 — 0,35 m,
zostanie wykonana w technologii wykopu waskoprzestrzennego sprzetem frezujaco-
wydobywezym. Sucha masa z wodg mieszana jest w specjalnych atestowanych mieszalnikach
w formie siloséw i dalej szczelnymi rurociggami stalowymi tloczona jest do maszyny
wykonujgce] przegrode. Woda do procesu wytwarzania mieszanki dostarczana jest
beczkowozami, jest to woda kanalizacyjna. Po wykonaniu przegrody przeciwfiltracyjnej w
jeszcze zupelnie nie zwigzang mieszanke zatapia sie geomembrane HDPE. Géma rzedna



przegrody przeciwfiltracyjnej wykonana bedzie na glebokosci minimum 0,8 m pod korong
walu przeciwpowodziowego.

Wycinka drzew i krzew6éw w ramach przedmiotowego przedsiewzigcia zostanie ograniczona
do niezbgdnego minimum. Nalezy jednak podkreslié, iz inwestor zobowiazal sie do
prowadzenia prac z zachowaniem szczegélnej ostroznosci, w razie koniecznosci do
zabezpieczenie pozostatych drzew i krzew6éw, prowadzenia wycinki recznie,
minimalizacji szerokosci pasa robét, prowadzenia prac poza okresem legowym ptakéw,
bedacym jednoczesnie okresem spoczynku roélin.

Inwestor nie przewiduje prowadzenia prac od strony wody i ingerencji w naturalne poszycie
brzegow rzeki i ekosystem rzeki, a wigc nie bede w zwiazku z inwestycjg wystgpowaly
zmiany warunkow przeplywu woéd, ani bytowania organizméw zywych. Ponadto transport
materialow i poruszanie si¢ sprzgtu odbywac si¢ bedzie istniejacym systemem drog oraz po
koronie watu.

Na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r.
w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé¢ budowle hydrotechniczne
i ich usytuwowanie (Dz. U. z 2007 r, Nr 86 poz 579), zaprojektowane waly
przeciwpowodziowe zaklasyfikowano do 1T klasy waznosci budowli hydrotechnicznej, a ich
parametry, zgodnie z kartg informacyjna bedg nastepujace:

I. Wal Marwice-Krajnik: diugod¢ odcinka walu do odbudowy 3485,00 m, parametry
techniczne walu do odbudowy, tj. szerokos¢ korony watu — 4,0 m, nachylenie skarpy watu
odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy watu odpowietrznej — 1:2,0, rzedna korony watu — 3,00
m n.p.m;

2. Wal Gryfino-Mniszki: dtugos¢ odcinka walu do odbudowy 2116,00 m, parametry
techniczne watu do odbudowy, tj. szerokosé korony watu — 3.0 m, nachylenic skarpy watu
odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy walu odpowietrznej — 1:2.0, rzedna korony watu — 2,40
m n.p.m.;

3. Wal Zabnica-Dgbce: dlugosé odcinka walu do odbudowy 810,00 m, parametry
techniczne walu do odbudowy, tj. szeroko$¢ korony walu — 3,0 m, nachylenie skarpy watu
odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy watu odpowietrznej — 1:2,0, rzedna korony watu — 2,40
m n.p.m;

4. Wal Debee-Lubnica: diugos¢ odcinka watu do odbudowy 1831,00 m, parametry
techniczne watu do odbudowy, tj. szerokos$é korony watu — 3,0 m, nachylenie skarpy watu
odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy walu odpowietrznej — 1:2,0, rzedna korony watu — 2,40
m n.p.m.

Zgodnie z przediozong karta informacyjna przedsiewzigcia projektowany wariant jest
Jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym. Wariantowosé lokalizacyjna przedsiewziecia nie
byla rozwazana, z uwagi na fakt, Ze jest to przebudowa istniejacych juz walow
przeciwpowodziowych, a ich odbudowa polegata bedzie na dostosowaniu ich parametréw do
obowigzujacych przepisow poprzez wyrownanie rzednej korony waléw oraz uszczelnieniu
korpusu 1 podioza pod walami. Wobec powyZszego zasadnicze bylo w ramach wariantowosci
wybranie najefektywniejszej i najmniej uciazliwej pod wzgledem $rodowiskowym technologii
wykonania uszczelnienia przy uwzglednieniu warunkéw gruntowych pod walem. Rozwazane
byly warianty polegajace na wykonaniu uszczelniania waléw poprzez:

a) wariant [ - uszczelnienie korpusu waloéw przegroda przeciwfiltracyjna w osi poprzez
wykonanie przegrody w technologii wykopu waskoprzestrzennego. Technologia latwa i
stosunkowo szybki sposob wykonania, przy nieuciazliwej organizacji robdt. Niewielka
ilos¢ robot ziemnych, tj. praktycznie korpus walu praktycznie nie jest rozbierany.
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Efektywna technologia bez powstania okien filtracyjnych;

b) wariant Il - uszczelnienie korpusu waléw przegroda przeciwfiltracyjna w osi poprzez
wykonanie przegrody metoda blokows. Technologia latwa i stosunkowo szybki sposéb
wykonania. Jednak w warunkach stabonoénych gruntéow w podlozu duza masa sprzetu
wykonujacego przegrod¢ moze spowodowac znaczace osiadania korpusu watu pod
wplywem cigzaru. Ponadto istnieje ryzyko powstania okien filtracyjnych, gdyz przegroda
wykonywana jest w blokach, ktére wzajemnie powinny zazebia¢ sig. Brak precyzji w
trakcie wykonywania moze spowodowac nieosiagnigcie wymaganej szczelnosei przegrody.

¢) wariant III - uszczelnienie skarpy odwodnej watu i stopy poprzez uloZenie geomembrany
HDPE. Niski koszt wykonania w stosunku do wariantéw I i II. Metoda ta jest bardzo
ucigzliwa w wykonaniu, gdyz wymaga rozebrania korpusu walu w zakresie
umozliwiajacym ulozenie ekranu HDPE. Brak mozliwosci zaglebienie ekranu na znaczne
glebokosci ponizej podstawy walu powoduje nieznaczne wydluzenie drogi filtracji pod
korpusem watu. W zlozonych warunkach gruntowych prawie niemozliwe jest ulozenie
ekranu ponizej podstawy walu, gdyz grunty organiczne charakteryzuja si¢ bardzo duzym
nawodnieniem. W takich warunkach wymagane byloby ciagle pompowanie wody, ktére
moze mie¢ wplyw na obniZzenie nosnosci szkieletu gruntowego i doprowadzenie do
znacznych deformacji korpusu wahu.

Wariant wskazany przez inwestora jest rowniez wariantem najkorzystniejszym dla §rodowiska,
migdzy innymi z uwagi na to, Ze prace prowadzone beda za pomoca sprzetu poruszajacego sie
po koronie walow, nie ingerujac w siedliska sgsiadujace z planowang inwestycja. Ruch sprzetu
budowlanego odbywal si¢ bedzie drogami przywalowymi. Nie zostana zniszczone chronione
siedliska przyrodnicze, znajdujace si¢ w sasiedztwie inwestycii, jak réwniez nie zostang
zaburzone ich warunki srodowiskowe. W}fcmka drzew zostala ograniczona do niezbednego
minimum, j. do 8 szt. drzew i 6691 m” krzewGw i wykonana bedzie poza okresem legowym
ptakow. Ponadto nie przewiduje si¢ prowadzenia prac w korycie rzeki.

2. Wykorzystania zasobdw naturalnych.

Realizacja 1 eksploatacja przedsigwzigeia nie bedzie wiazala sie z koniecznoscia
wykorzystywania zasobéw wod  powierzchniowych, ani  podziemnych. Ewentualne
zapotrzebowanie na wode¢ zwigzane bedzie z wykorzystywaniem jej dla zapewnienia
odpowiednie] wilgotnosci gruntow nasypowych w trakcie formowania i uszezelniania watu
przeciwpowodziowego. Na etapie realizacji beda wykorzystywane jedynie typowe dla tego
rodzaju przedsigwzieé materialy, surowce oraz paliwa.

Roboty budowlane wykonywane bgdg przy pomocy sprzetu mechanicznego. Przewiduje sie
korzystanie z paliw ptynnych stuzacych jako Zrédlo energii dla sprzgtu budowlanego.

Etap eksploatacji nie bedzie wigzal sig z ciaglg potrzeba wykorzystania suroweow, wody, paliw
oraz materialow.

3. Emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci.

Wprowadzanie emisji gazowych, pylowych, czy hatasu do $rodowiska bedzie mialo miejsce
w czasie realizacji przedsigwzigcia. Zrodlami emisji zardwno gazow, pyléw, jak i halasu beda
maszyny, sprz¢t i urzadzenia, wykorzystywane na etapie przebudowy przedmiotowych
watow. Dodatkowo wzrost czasowego zapylenia moze powodowad przemieszczanie si¢ mas
ziemi podczas wykonywania robot realizacyjnych. Beda to emisje o zasiegu lokalnym,
krotkotrwalym, ktore ustang wraz z zakonczeniem etapu inwestycyjnego. Jednak w celu
ograniczenia emisji zanieczyszczefi do powietrza zastosowany bedzie sprzet spelniajacy
obowiazujace normy i odznaczajacy si¢ niskimi wskaznikami emisyjnosci.



Z uwagi na charakter planowanej inwestycji i jej zakres, realizacia powodowala bedzie
okresowa emisj¢ halasu, zwiazana ze specyfika prac budowlanych i koniecznoscig
zastosowania sprzgtu, powodujgcego ponadnormatywna emisje do $rodowiska w tym
zakresie. W bezposrednim sasiedztwie terenu, na ktérym realizowane bedzie przedsiewziecie
zasadniczo brak jest obszaréw podlegajacych ochronie akustycznej (z wyjatkiem odcinka
watu Gryfino-Mniszki, kiérego poczatek i koniec przylegaja do terendéw zabudowanych).
Majac na uwadze powyzsze oraz fakty deklaracji wykonywania prac w porze dziennej,
stwierdzono, ze emitowane poziomy halasu nie bedg mialy znaczacego wplywu na te tereny.
Aby ograniczy¢ nadmierng emisj¢ hatasu do srodowiska, a co za tym idzie zminimalizowaé
mozliwos¢ ploszenia wystgpujacej tam fauny, do planowanych prac wykorzystywany bedzie
sprzgt o najnizszym mozliwym poziomie emisji hatasu.

W zwigzku z planowang odbudows waléw wystapi ingerencja w srodowisko gruntowo-
wodne. Jednak planowane prace prowadzone bgda w obrebie juz istniejacych waléw. W
trakcie prowadzenia prac przeksztalcony zostanie tylko sam wal, a szczegélnie jego
powierzchnia, zarosnigta roslinnoscia zielna, drzewami i krzewami. Ten etap bedzie sie
rowniez wigzal ze wzmozonym wykorzystaniem przez pojazdy samochodowe drog
dojazdowych do waléw, a tym samym ich ugniatanie i zageszczanie przez ciezki sprzet.
Ponadto etap budowy stwarza¢ bgdzie zagrozenie przedostania si¢ do gruntu zwiazkéw
ropopochodnych oraz innych zanieczyszezeri technologicznych, zwiazanych z obslugg
transportows. W celu uniknigeia i ograniczenia zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-
wodnego, w szczegdlnosci substancjami ropopochodnymi, do realizacji inwestycji
wykorzystany zostanie sprzgt sprawny technicznie. Ponadto inwestor zobowiazat sig do
eliminowania mozliwosci rozlewu paliw podczas transportu oraz pracy urzadzen i maszyn
mechanicznych i wyposazenie ekip budowlanych w sorbent substancji ropopochodnych.
Ponadto projektuje si¢ wykorzystywanie do realizacji inwestycji glownie materiatow
naturalnych lub neutrainych dla srodowiska, ktérc nie beda stanowily rzagrozenia dla
srodowiska gruntowo-wodnego.

Zgodnie z informacjami przedlozonymi przez inwestora, transport materialéw i poruszanie sig
sprzgtu odbywac si¢ bedzie istniejacym systemem drog oraz po koronie watu, Prowadzone
prace nie wykrocza poza obrgb odbudowywanych waléw przeciwpowodziowych. Teren
inwestycji, w tym zaplecza budowy, po ukonczeniu odbudowy waléw zostanie
uporzadkowany.

Oddzialywanie na srodowisko gruntowo-wodne bedzie krétkoterminowe i ustanie wraz
z zakonczeniem prac budowlanych. Na etapie realizacji oraz uzytkowania inwestycji nie
zmieni si¢ poziom wod gruntowych na terenach przyleglych, nie przewiduje sie zmiany
poziomdw wod charakterystycznych wystepujacych w rzekach i kanatach.

Etap eksploatacji nie bedzie powodowal wptywu na srodowisko gruntowo-wodne.

W zwigzku z charakterem inwestycji i rodzajem prac planowanych do wykonania wystapi
wplyw na srodowisko przyrodnicze, tj. czasowa likwidacja szaty roslinnej, znajdujacej sie na
walach przeciwpowodziowych, migracja niektorych gatunkéw fauny, spowodowana hatasem,
drganiami, spalinami oraz wzmozong obecnoscia ludzi, ktéra jednak nalezy ocenié jako
czasowa, a takze likwidacja siedlisk fauny glebowej na terenach prowadzenia prac,
z uwagi na likwidacj¢ pokrywy glebowej w miejscach prowadzonych modernizacii.
Wskazane wyzej przewidywane oddzialywania beda mialy charakter krétkotrwaly i
ograniczony przestrzennie. W ogélnej skali nie beda mialy istotnego znaczenia i nie pociagna
za sobg utraty biordéznorodnosci.

Ponadto na etapie realizacji inwestycji, zgodnie z karta informacyjna przedsiewziecia,
powstawaly bedg odpady nalezace do grup o kodach: 15 01 01 — opakowania z papieru i
tektury, 15 01 02 — opakowania z tworzyw sztucznych oraz 20 03 01 — niesegregowane
(zmieszane) odpady komunalne.



Powstajace odpady zbierane beda selektywnie na biezaco w odpowiednich pojemnikach, a
nastgpnie systematycznie wywozone na skladowisko odpadéw. W zwiazku z tym nie
przewiduje si¢ wyznaczania miejsca magazynowania odpadow. Nalezy wiec stwierdzié, ze
obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, miejsca potencjalnego wystepowania cennych
gatunkow fauny i flory, miejsca lggowe ptakow, czy tereny podmokie nie ulegna zniszezeniu,
czy zanieczyszczeniu przez powstajace odpady.

Etap eksploatacji inwestycji nie wiaze si¢ z emitowaniem zanieczyszczen gazowych,
pylowych, czy emisja halasu do powietrza, z postawaniem odpadéw i sciekéw socjalno-
bytowych. Ponadto zarowno na etapie realizacji, jak i eksploatacji nie beda powstawaly $cieki
technologiczne. Eksploatacja walow wigzala si¢ bedzie z utrzymaniem ich w odpowiednim
stanie poprzez migdzy innymi okresowe wykaszanie wystepujacej na walach roslinnogci,
ktore przeprowadzane bgdzie poza sezonem legowym ptakdw.

Nie przewiduje si¢ likwidacji przedmiotowych waloéw przeciwpowodziowych.

Nie przewiduje si¢ skumulowanego oddzialywania inwestycji z innymi istniejgcymi lub
planowanymi przedsigwzigciami. Inwestycja dotyczy odbudowy istniejacych watdw,
polegajacej na uzyskaniu odpowiednich parametréw i ich uszezelnieniu, w zwiazku z tym nie
spowoduje zmiany poziomu wod gruntowych, czy sposobu wykorzystania terenu.

3. Ryzyka wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii.

Z uwagi na charakter inwestycji planowane przedsiewzigcie nie nalezy do inwestycji
stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii.

II. Usytuowanie przedsigwzigcia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,
w szezegolnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszezania sig
srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajgce:

1. Obszary wodno - blotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wod podziemnych,
Inwestycja bedzie prowadzona poza obszarami wodno-blotnymi.

2. Obszary wybrzezy.
Planowane przedsigwzigcie nie bedzie realizowane na obszarze wybrzezy.

3. Obszary gorskie lub lesne.
Planowane przedsigwzigcie nie znajduje si¢ na obszarach gorskich i lesnych.

4. Obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne ujeé¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw
wod srodladowych.

Realizacja inwestycji nie bedzie przebiegala w granicach stref ochronnych ujeé¢ wod i
obszarach ochronnych zbiornikéw waod $rodladowych.

5. Obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roglin i
zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura
2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody.



Planowane do przebudowy waly przeciwpowodziowe, tj. wal Marwice — Krajnik km 708+680
— 712+165, wal Gryfino — Mniszki km 718+850 — 720+966, wal Zabnica — Debee km
723+190 — 724+000, wal Dgbce — Lubnica km 724+400 — 7264231 zlokalizowane sq W
granicach obszaru Natura 2000, tj. obszaru specjalnej ochrony ptakéw ,,Dolina Dolnej Odry™
PLB320003 oraz obszaru majacego znaczenie dla Wspélnoty ,,Dolna Odra™ PLH320037.
Zgodnie z zapisami Waloryzacji Przyrodniczej Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (BKP,
Szczecin 2010 r.) przedmiotowe waly przeciwpowodziowe zlokalizowane sq w bezposérednim
sgsiedztwie Parku Krajobrazowego Doliny Dolnej Odry, ale w jego otulinie.

W przedlozonej karcie informacyjnej przedsigwzigcia przeanalizowano oddzialywanie
inwestycji na poszczegélne komponenty $rodowiska przyrodniczego, na terenie objetym
inwestycja oraz w jego sasiedztwie. W ww. dokumencie przedlozone zostaly wyniki
inwentaryzacji przyrodniczej terenu, ktdra przedstawia sie nastepujaco.

Przedmiotowe waly przeciwpowodziowe przebiegaja wzdhuz koryta Regalicy. Zlokalizowane
sq pomigdzy korytem rzeki, a kompleksem lak i polderéw zajmujacych obszar dawnych
torfowisk nadrzecznych. Roélinno$¢ tworza zbiorowiska z kregu dynamicznego olséw i legow
nadrzecznych — przede wszystkim wilgotne Iaki, szuwary trzcinowe i turzycowe oraz
ziotorosla bagienne. Roslinnosé¢ obszaru inwestycji budowana jest przede wszystkim przez
roznorodne postacie zbiorowisk dywanowych, ugorowych, oraz fragmentéw zbiorowisk
ruderalnych a takze kadtubowych postaci lak z rzedu Arrhenatheretalia, porastajacych stoki i
korong wafu na calej jego dlugosci. Fragmentarycznie waly, ich podnéza oraz ich
bezposrednic otoczenie porosnigte sa przez zaro§la wierzbowe, nalezace do zespoltow
Salicetum triandro-viminalis (od strony rzeki) i Salicetum pentandro-cinereae (w miejscach
od strony zewngtrznej i w sasiedztwie niektorych kanalow i zatok), a takze przez fragmenty
olsow Ribeso nigri-Alnetum. Na pozostatej dlugosci, po stronie przylegajacej do rzeki watom
towarzyszg eutroficzne szuwary trzcinowe, za$ po sironie zewnetrznej — wilgotne igki ze
zwigzku Calthion oraz pastwiska ze zwiazku Agropyro-Rumicion crispi. Podstawa watu oraz
Jej bezposrednie sasiedztwo od strony zewngtrznej porosnigte sa takze czesto przez nitrofilne
ziotorosla pokrzywowe, lub pasowo wyksztalcone postacie ziolorodli z wiazoéwka blotna.

Brak jest wystgpowania w miejscu inwestycji gatunkéw flory, podlegajacych $cistej
lub czgsciowej ochronie gatunkowej, z wyjatkiem: arcydziggiela nadbrzeinego (Angelica
archangelica subsp. Litoralis) oraz kaliny koralowej (Viburnum opulus). Z informacji
uzyskanych od inwestora wynika, ze realizacja inwestycji nie wiaze si¢ z wycinka, a tym
samym ze zniszczeniem stanowisk kaliny koralowej. Natomiast moze doj$é do zniszczenia
kilku stanowisk arcydziggiela nadbrzeinego. Caloé¢ inwestycji przebiegala bedzie pod
nadzorem przyrodniczym, a wigc w przypadku wystapienia koniecznodci zniszczenia
Jego siedlisk nalezy uzyskac zezwolenie, o ktérym mowa w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 151, poz. 1220).

Zgodnie z informacjami ujetymi w karcie informacyjnej przedsigwziecia, podczas badan
terenowych stwierdzono wystgpowanie zar6wno gatunk6w zwierzat, podlegajacych ochronie
Scislej, jak i ochronie czgsciowej, na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12
pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. Nr 237, poz. 1419).

W miejscu inwestycji stwierdzono wystgpowanie 9 gatunkéw bezkregowcow, z czego 2
gatunki objete sa ochrong: trzmiel kamiennik oraz trzmiel ziemny. Mieczaki
reprezentowane sg przez 3 gatunki: slimak winniczek, $limak zaro$lowy, slinik wielki, Z
uwagi na fakt, ze inwestycja bedzie wywierata wplywu na wu stepujgca faune jedynie w
trakcie stosunkowo krotkiego okresu jej realizacji, nie nalezy spodziewaé sie znaczaco
negatywnego oddzialywania na zwierzgta, w tym bezkregowce, ktére powrdca na teren i
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sgsiedztwo walow po zakonczenmiu prowadzonych prac inwestycyjnych. W celu
zminimalizowania 1 wyeliminowania wplywu prowadzonych prac na wystepujaca faune
inwestor zapewni nadzor przyrodniczy.

Herpetofauna reprezentowana jest przez zabe $mieszke — gatunek podlegajacy ochronie $cistej
i wymagajacy ochrony czynnej. Jednak nie przewiduje sie wplywu inwestycji na ten gatunek,
poniewaz jak wskazano w przedlozonej dokumentacji stanowisko to zostalo stwierdzone poza
obszarem inwestycji. Nalezy wskaza¢, Zze realizacja inwestycji bedzie prowadzona pod
nadzorem przyrodniczym, ktérego zakres bedzie obejmowal biezaca kontrole miejsca i
sposobu realizacji inwestycji w celu zminimalizowania skutkéw oddzialywania inwestycji na
srodowisko przyrodnicze. Wplywu na ww. gatunki ptazow i ssakoéw moze byé zwiazany z
prowadzeniem prac i w zwigzku z tym czasowym wylaczeniem tego terenu jako obszaru
bytowania ww. gatunkow. Jednak nad ich przebiegiem kontrole w zakresie $rodowiska
przyrodnicze sprawowal bedzie nadzér przyrodniczy, a po zakonczeniu fazy inwestycyjnej
przewiduje si¢ powr6t tych gatunkéw na przedmiotowy teren. W zwiazku z tym, a takze
faktem, Zze prace realizacyjne nie bedg wykraczaty poza obreb odbudowywanych walow i
istniejgeych drog, nie przewiduje si¢ wplywu inwestycji na zinwentaryzowane siedliska
przyrodnicze.

Wskazanymi gatunkami ptakéw zaobserwowanymi na przedmiotowym terenie sa:

bielik (Haliaeetus albicilla), krogulec (Accipiter nisus), myszolow (Buto buteo), myszotow
wlochaty (Buteo lagopus), kos (Turdus merula), kapturka (Sylvia atricapilla), modraszka
(Parus caeruleus), bogatka (Parus major), zigba (Fringilla coelebs), mewa pospolita (Larus
canus), kruk (Corvus corax), wrona siwa (Corvus cornix), sroka (Pica pica), czapla siwa
(Ardea cinerea), kormoran (Phalacrocorax carbo), grzywacz (Columba palumbus).
Zinwentaryzowanymi przedstawicielami ssakéw sa: sarna, bobr, wydra, dzik, kret, lis.
Sposrod tych gatunkow bobr i wydra sg gatunkami objetymi czesciowa ochrona gatunkowa,
jak réwniez sz przedmiotami ochrony w granicach obszaru ..Dolna Odra™ PLH320037,
ktorych wystepowanie stwierdzono w obrgbie Watu Zabnica-Debce. Jednak nie przewiduje
si¢ wplywu inwestycji na ww. gatunki, poniewaz jak wskazano w przediozonej dokumentacji
stanowiska te zostaly stwierdzone poza obszarem inwestycji. Nalezy wskazaé, ze realizacja
inwestycji bedzie prowadzona pod nadzorem przyrodniczym, ktérego zakres bedzie
obejmowal biezaca kontrole miejsca i sposobu realizacji inwestycji w celu zminimalizowania
skutkéw oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze.

Na podstawie przedstawionej przez inwestora koncepcji przedmiotowe]j inwestycji, tj. zakresu
prac i robot oraz sposobu i warunkéw ich realizacji, tutejszy organ stwierdzil, ze nie wystapi
wplyw na wystgpujaca w korycie rzeki Regalicy faune i florg oraz na ekosystem tej rzeki. W
przedlozonych dokumentach bowiem wskazano, Ze nie przewiduje si¢ prac ingerujacych w
naturalne poszycie brzegdw rzeki, czy w jej w koryto.

Nalezy stwierdzi¢, Ze oddzialywania beda mialy charakter krétkotrwaty i ograniczony
przestrzennie oraz nie bgda mialy istotnego znaczenia oraz nie pociagna za soba utraty
bior6znorodnosci tego terenu. Inwestycja nie wigze si¢ z wystapieniem znaczacego
negatywnego oddziatywania na srodowisko, znacznych nieodwracalnych, negatywnych zmian
w ekosystemach w miejscu i w sgsiedztwie lokalizacji skladowych elementéw tej inwestycji.
Przedsigwzigcie nie spowoduje stalego zubozenia réznorodnosei biologicznej i pogorszenia
warunkow srodowiska preyrodniczego.

Teren, przeznaczony pod przedmiotowg inwestycje zlokalizowany jest w granicach obszaru
Natura 2000 ,,Dolna Odra™ PLH320037, ktérego celem jest ochrona siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny 1 flory. W zwigzku z tym oddzialywanie inwestycji na ww. obszar Natura
2000 nalezy rozpatrywa¢ majac na uwadze zachowanie naturalnego zasiegu siedlisk
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przyrodniczych, ktéry nie moze ulec zmniejszeniu, zachowana musi zosta¢ ich specyficzna
struktura i funkcje ekologiczne oraz wiasciwy stan typowych dla nich gatunkéw.

Zgodnie z zapisami Standardowego Formularza Danych, sporzadzonego dla ww. obszaru
Natura 2000, przedmiotem ochrony sg tu:

- siedliska przyrodnicze o kodach 3150, 3270, 4030, 6120, 6210, 6430, 6510, 9110, 9130,
9160, 9170, 9190, 91D0, 91E0, 91F0, 9110;

- bezkrggowce gatunku: jelonek rogacz (Lucanus cereus), pachnica debowa (Osmoderma
eremita), koziorog debosz (Cerambyx cerdo), zatoczek tamliwy (Anisus vorticulus);

- ryby z gatunku: kietb biatopletwy (Gobio albipinnatus), bolen (Aspius aspius), koza (Cobitis
taenia), ktorych wystgpowanie w miejscu inwestycji z uwagi na jej lokalizacje i specyfike
nalezy wykluczyé;

- plazy i gady z gatunku: traszka grzebieniasta (Triturus cristatus), kumak (Bombina
bombina);

- ssaki z gatunku: mopek (Barbastella barbastellus), nocek tydkowlosy (Myotis dasycneme),
nocek duzy (Myotis myotis), bobr (Castor fiber), wydra (Lutra Lutra).

Oddzialywanie przedmiotowej inwestycji na etapie jej realizacji bedzie niewatpliwie
zwigzane z koniecznoscia likwidacji szaty roslinnej wystepujacej na pwedmmtuwych watach.
W zwigzku z odbudowsg przedmmtowych walow przeciwpowodziowych planuje sie wycinke
8 sztuk drzew oraz 6691 m® powierzchni zakrzewien z gatunku wierzba.

Zgodnie ze wskazanymi informacjami w przedlozonych dokumentach roslinnosé
przeznaczona do usunigcia nie stanowi siedlisk przyrodniczych wymienionych w zataczniku 1
Dyrektywy 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. Inwestor zobowiazat si¢ do przeprowadzenia
wszelkie] wycinki poza okresem wegetacyjnym i okresem legowym ptakéw, tj. poza okresem
od 1 marca do 31 sierpnia. Inwestycja nie wiaze sie w wycinka trzcinowisk.

Zgodnie z zapisami Waloryzacji Przyrodniczej Wojewodztwa Zachodniopomorskiego (BKP,
2010 r.) w bliskim sasiedztwie z walu Marwice-Krajnik, zlokalizowane jest siedlisk
przyrodnicze ujgte w zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej, tj. siedlisko o kodzie 91E0 - legi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe. Jednak, jak wynika z przedtozonych dokumentéw, po
przeprowadzeniu szczegtowej inwentaryzacji stwierdzono, iz sa to zdegradowane platy olséw.
Ponadto w sasiedztwie przedmiotowych watow, od strony odwodnej, stwierdzono wystgpowanie
ptatow siedliska o kodzie 6430 — zioforoéla gorskie i ziolorosla nadrzeczne. Majac na uwadze
przedstawiony zakres inwestycji nalezy stwierdzi¢, ze zinwentaryzowane platy siedliska 6430 nie
ulegng fizycznemu zniszczeniu w trakcie wykonywania prac. Ponadto jak wskazano w
przediozonej dokumentacji odbudowa waléw nie wplynie réwniez na zmiane warunkéw
siedliskowych warunkujacych wystepowanie ww. siedliska.

Projektowana inwestycja zlokalizowana jest w granicach obszaru Natura 2000 ,,Dolina Dolnej
Odry” PLB320003, ktérego celem wyznaczenia jest ochrona populacji wystepujacych w
granicach ww. obszaru ptakéw z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej i ich siedlisk. Z uwagi na
powyzsze, oddzialywanie przedsiewzigcia na obszar Natura 2000 nalezy w szczegélnodei
rozpatrywac z punktu widzenia celu ochrony tego obszaru. Oznacza to zachowanie
wlasciwego stanu przedmiotu ochrony, tj. zachowanie takiej liczebnosei populacji ptakéw,
ktora gwarantuje utrzymanie jej w biocenozie przez dluzszy czas, zachowanie naturalnego
zasiggu gatunku i niezbgdnej powierzchni wymaganych przez niego siedlisk.

Wykaz gatunkéw awifauny, bedacych przedmiotem ochrony w granicach ww. obszaru Natura
2000, zostal opublikowany w Standardowym Formularzu Danych i sa to:

bak zwyczajny (Botaurus stellaris), labedz krzykliwy (Cygnus Cygus), bielaczek (Mergus
albellus), kania ruda (Milvus migrans), kania czarna (Milvus milvus), bielik (Haliaeetus
albicilla), blotnaik stawowy (Circus aeruginosus), blotniak lakowy (Circus pygargus),
rybolow (Pandion haliaetus), sokél wedrowny (Falco peregrinus), kropiatka (Porzana
porzana), zielonka (Porzana parva), derkacz (Crex crex), zuraw (Grus grus), batalion

11



(Philomachus  pugnax), leczak (Tringa glareola), mewa czarnoglowa (Larus
melanocephalus), mewa mala (Larus minutus), rybitwa rzeczna (Sterna hirundo), rybitwa
biatoczelna (Sternula albifrons), rybitwa czama (Chlidonias niger), puchacz zwyczajny (Bubo
bubo), uszatka blotna (Asio flammeus), zimorodek (Alcedo atthis), podrézniczek (Luscinia
svecica), wodniczka (Acrocephalus paludicola), a takze gatunki regularnie wystepujace
migrujace nie wymienione w zatgczniku I Dyrektywy Rady, dla ochrony ktérych wyznaczono
obszar specjalnej ochrony ptakéw ,Dolina Dolnej Odry™ PLB320003, tj. labedZ niemy
(Cygnus olor), ges zbozowa (Anser fabalis), ges biatoczelna (Anser albifrons), gegawa (Anser
anser), ohar (Tadorna tadorna), Swistun (dnas penelope), krakwa (dnas strepera),
cyraneczka (dnas crecca), krzyzowka (Anas platyrhynchos), rézeniec zwyczajny (Anas
acuta), glowienka (Aythya felina), czernica (Aythya fuligula), ogorzalka (Aythya marila),
gagol (Bucephala clangula), nuroges (Mergus merganser), tyska (Fulica atra), ostygojad
(Haematopus ostralegus), czajka (Vanellus vanellus), brzeczka (Locustella luscinioides),
wasatka (Panurus biarmicus), kormoran (Phalacrocorax carbo sinensis).

Tereny sgsiadujace z walami sq dla tych gatunkéw miejscem zerowania lub dogodnym
biotopem. Z uwagi na fakt, iz przedmiotowe waly sa obkaszane, nie sa miejscem
wykorzystywanym przez ptaki do zakladania gniazd i przystepowania do legdéw. Odbudowa
przedmiotowych walow dotyczy trasy istniejacego nasypu, a jak wskazano w karcie
informacyjnej, realizacja inwestycji objeta bedzie nadzorem przyrodniczym. Dodatkowo na
minimalizacj¢ wplywu inwestycji na wystgpujace w miejscu jej usytuowania i w jego
sasiedztwie gatunki awifauny wplywa fakt, ze prace prowadzone beda poza sezonem
lggowym ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Jednoczesnie nalezy
zaznaczy¢, iz przedmiotowy wniosek nie obejmuje wycinki trzcinowisk,

Pomimo powyzszego, wplyw na wystgpujgce na przedmiotowym terenie i w jego sasiedztwie
gatunki awifauny, przejawial si¢ bedzie okresowym, lokalnym i stosunkowo krétkotrwatym
ich pleszeniem jest nieunikniony. Jednsk oddziatywanie io dotyczylo bedzie fazy realizacji
przedsigwzigcia. W zwigzku z tym nalezy spodziewaé sie, ze w czasie realizacji inwestycji
zwierzgta nie beda wykorzystywaly tego obszaru, jako terenu bytowania, jednak po
zakonezeniu prac inwestycyjnych powrdcg na ten teren. Realizacja inwestycji nie spowoduje
zaniku siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony w granicach obszarow objetych
ochrong. Ponadto inwestor jest rowniez zobowigzany obowiazujacymi przepisami prawa do
uzyskania zgody wlasciwego organu na ploszenie i niepokojenie awifauny na obszarze
objetym oddzialywaniem przedsigwzigcia, zgodnie z art. w art. 56 ustawy o ochronie
przyrody.

Z uwagi na migdzy innymi na wykonywanie prac pod nadzorem przyrodniczym, poza
okresem wegetacyjnym i lggowym ptakéw, a takze z uwagi na zakres i charakter inwestycji,
nie przewiduje si¢ mozliwosci znaczaco negatywnego oddzialywania przedsigwziecia na
srodowisko oraz przedmiot 1 cel ochrony obszaréw Natura 2000, w tym na sp6jnosé i
integralnos¢ obszaréw Natura 2000.

Na etapie eksploatacji inwestycji konieczne bedzie prowadzenie okresowego wykaszania
walow przeciwpowodziowych, ktére odbywalo si¢ bedzie poza okresem od 1 marca do 31
sierpnia.

Realizacja przedmiotowego zamierzenia, tj. odbudowa waléw przeciwpowodziowych,
niewgtpliwie bedzie oddzialywala na srodowisko przyrodnicze. Jednakze jest to inwestycja
celu publicznego, kt6rej realizacja ma za zadanie ochrong przeciwpowodziowa, a jej
wykonanie konieczne jest z uwagi na zachowanie bezpieczenstwa. Ponadto przedmiotowe
waly przeciwpowodziowe sg budowlami istniejacymi, a ktoére zostang odbudowane do
parametrow technicznych odpowiadajgcym obecnie obowigzujacym przepisom i
faktycznie wystgpujacym stanom wody.
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Nalezy stwierdzi¢, Ze przy realizacji przedsigwzigcia zgodnie ze wskazang koncepcja i przy
zachowaniu powyzszych wskazanych przez inwestora warunkéw jej realizacji, inwestycja nie
bedzie wigzala si¢ z wystapieniem znaczacego negatywnego oddziatywania na §rodowisko, ze
znacznymi nieodwracalnymi i negatywnymi zmianami w ekosystemach w miejscu i w
sasiedztwie lokalizacji sktadowych elementow tej inwestycji, a takze nie spowoduje stalego
zubozenia réznorodnosei biologicznej i pogorszenia warunkow srodowiska przyrodniczego.
W zwiazku z pracami realizacyjnymi nastapi jednak czasowa likwidacja szaty roslinnej,
znajdujace) si¢ na walach przeciwpowodziowych i trwala likwidacja krzewow w obrebie
korony walow. Ponadto wykonywanie prac i rob6t modemizacyjnych spowoduje migracje
niektorych gatunkéw fauny, wywolang hatasem, drganiami oraz wzmozona obecnoscia ludzi.
Jednak nalezy sadzi¢. ze migracja ta bedzie czasowa i mozna prognozowaé, ze nastapi na
tereny sasiednie. Ponadto czes¢ gatunkéw, ktére latwo podlegaja synantropizacji i
charakteryzuja si¢ duzymi zdolnosciami adaptacyjnymi do zmiennych warunkow
srodowiskowych, pozostanie w bezposrednim sasiedztwie miejsca realizacji inwestycji, a
wigkszos¢ z nich powrdei na ten teren po zakoficzeniu etapu budowy.

Prace inwestycyjne, przy dostosowaniu sie inwestora do wskazanych w karcie informacyjnej
warunkéw wykonania zamierzenia, nie spowodujg zaniku siedlisk i gatunkow bedacych
przedmiotem ochrony w tych obszarach, a sposéb prowadzenia prac nie bedzie réwniez
powodowat bezposredniego mechanicznego niszczenia chronionych i zagrozonych gatunkow
rodlin i zwierzqt tam wysigpujacych, mimo Zze =znajduja si¢ one w sasiedztwie
przedmiotowych walow.

Z uwagi na migdzy innymi na wykonywanie prac pod nadzorem przyrodniczym, poza
okresem lggowym ptakéw, a takze z uwagi na zakres i charakter inwestycji, nie przewiduje
si¢ mozliwosci znaczaco negatywnego oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz
przedmiot i cel ochrony obszaréw Natura 2000, w tym na sp6jno$é i integralnosé obszaréw
Natura 2000. ,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie jako organ monitorujacy obszary
Natura 2000, przeanalizowat takze kwesti¢ dotyczaca wplywu planowanej inwestycji na ww.,
obszary Natura 2000 w odniesieniu do integralnosci i spéjnosci obszaréw Natura 2000, W
ocenie tutejszego organu przy uwzglednieniu charakteru przedsiewziecia, tj. odbudowy
istniejacych waléw przeciwpowodziowych, polegajacej na dostosowaniu ich parametrow do
obowigzujacych przepiséw oraz zastosowaniu dzialan lagodzacych oddzialywanie
przedsigwzigcia na Srodowisko przyrodnicze stwierdza sie, iz analizowane przedsiewzigcie
nie bedzie mialo znaczaco negatywnego wplywu réwniez na integralno$é i spdjnosé obszarow
Natura 2000, z uwagi na fakt, iz jej realizacja nie spowoduje zniszczenia, zmniejszenia
powierzchni oraz przerwania naturalnych powiazan ekologicznych obszaréw Natura 2000.
Nie przewiduje si¢ takze wystapienia skumulowanego wplywu przedmiotowej inwestycji z
innymi planowanymi przedsigwzigciami. Majac powyzsze na uwadze przy szacowaniu
wielkosci oraz znaczenia oddzialywan mogacych ewentualnie podlegaé kumulowaniu sie
wzigto pod uwage wiele czynnikéw, miedzy innymi rodzaj zmian zachodzacych w
srodowisku w spos6b nieunikniony, nawet przy braku realizacji inwestycji, stopiefi, w jakim
zrealizowane dzialania przyczynily sie do uksztaltowania obecnych warunkéw (struktur i
procesow), czas trwania, tj. czy oddzialywanie bedzie okresowe czy stale, rozleglodé, tj.
procent siedliska lub populacji, ktory moze zostaé utracony, ,warto$é” oraz odpornosé
(wytrzymalos¢) danego elementu srodowiska, ktéry poddany jest oddzialywaniu oraz
prawdopodobienstwo, iz zastosowane srodki fagodzace przyniosa pozadany skutek.

Majac powyzsze na uwadze oraz fakt, iz inwestycja polega na odbudowie istniejacych waléw,
tj. dostosowanie ich parametrow do istniejacych przepiséw a zaproponowane przez inwestora
zastosowanie podczas budowy $rodkow tagodzacych minimalizujacych wplyw na §rodowisko
przyrodnicze, niepowodujacych zniszezenia podczas realizacji inwestycji siedlisk oraz
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gatunkoéw roslin i zwierzat, dla ktorych powolano ww. obszary Natura 2000 stwierdza sie, ze
nie nastapi skumulowane oddzialywanie.

Zgodnie z zapisami Standardowych Formularzy Danych, sporzadzonych dla przedmiotowych
obszaréw Natura 2000, odbudowa walow przeciwpowodziowych poprzez dostosowanie ich
do obowigzujacych parametréw technicznych, nie nalezy do wskazanych i wyréznionych
zagrozen dla przedmiotow i celow obszaréw Natura 2000. Nalezy jednak podkreslié, iz
zgodnie z zapisami Standardowego Formularza Danych, sporzadzonego dla obszaru majacego
znaczenie dla Wspolnoty ..Dolna Odra™ PLH320037, nalezy utrzymywaé w odpowiednim
stanie technicznym istniejace obiekty i urzadzenia zwigzane z ochrona przeciwpowodziowa.
Jednakze przy ich wykonywaniu powinna zosta¢ zachowana dbalos¢ o utrzymanie dobrego
stanu ekologicznego doliny i niepogorszenie stanu zachowania siedlisk przyrodniczych i
gatunkow, ktorych ochrona jest celem utworzenia obszaru Natura 2000. Majac na uwadze, iZ
inwestycja bedzie prowadzona pod wieloma warunkami minimalizujacymi wplyw inwestycji
na obszar Natura 2000, w tym pod nadzorem przyrodniczym, nie nastapi pogorszenie siedlisk
przyrodniczych i gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych powotano ten obszar.

6. Obszary, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone.
Przedsigwzigcie nie bgdzie realizowane na obszarze, na ktérym standardy jakosci érodowiska
zostaly przekroczone, takich jak obszary industrialne z rozwijajacym sie przemyslem ciezkim,
powodujace znaczny wzrost emisji gazow, pylow, czy metali ciezkich oraz obszary o
przekroczonych standardach jakosci wod podziemnych i powierzechniowych.

7. Obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne.
Teren przeznaczony pod realizacje inwestycji, zgodnie z informacjami ujetymi w
uzupelnieniu karty informacyjnej, polozony jest poza obszarami o krajobrazie majacym
znaczenie kulturowe, historyczne, czy archeologiczne. Brak jest tez w jej granicach stanowisk
archeologicznych.

8. Gestosé zaludnienia.
Na terenie przedmiotowej inwestycji brak jest zabudowy mieszkaniowej.

9. Obszary przylegajace do jezior.

Realizacja inwestycji zlokalizowana jest poza obszarami przylegajacymi do jezior.
Przebudowa waléw nad rzeka Odra, tj. wzdluz koryta Regalicy. Przedmiotowe waty
przeciwpowodziowe stanowig granice pomigdzy korytem rzeki, a kompleksem lak.

10. Uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej.
Planowane przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na terenie uzdrowisk i obszarow ochrony
uzdrowiskowej.

I1I. Rodzaj i skal¢ mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt I i II, wynikajgce z:

1. Zasiggu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktora
przedsigwziecie moze oddziatywac.

Z uwagi na charakter inwestycji i lokalizacje, zasieg jej oddzialywania bedzie miat charakter
lokalny, zwigzany bedzie jedynie z faza realizacji inwestycji i ograniczal si¢ bedzie do granic
dzialek objetych zakresem przedsiewziecia. Jednak eksploatacia i utrzymanie
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modernizowanych waldéw przeciwpowodziowych w nalezytym stanie ma na celu
zabezpieczenie przeciwpowodziowe terenéw sasiednich.

2. Transgranicznego charakteru oddziatywania przedsigwzigcia na poszczegolne elementy
przyrodnicze.

Ze wzgledu na charakter, zakres oraz fakt, ze oddzialywanie inwestycji bedzie lokalne i
zamknie si¢ w granicach przedmiotowych dzialek, na ktorych planuje sie realizacje
przedsigwzigcia, nie przewiduje si¢ transgranicznego oddziatywania projektowanej inwestycji
na srodowisko.

3. Wielkosci 1 zlozonoSci oddzialywania z uwzglednieniem obcigzenia istnicjacej
infrastruktury technicznej.

Bezposrednie oddzialywanie inwestycji na $rodowisko bedzie ograniczone do etapu
inwestycyjnego. Realizacja inwestycji dotyczy terenéw, na ktorych zlokalizowane sa
istnicjace waly przeciwpowodziowe. Na potrzeby inwestycji nie istnieje koniecznodé
wykonywania drég technologicznych, poniewaz transport materialéw i poruszanie sie sprzetu
odbywal si¢ bedzie istniejacymi drogami przywalowymi. Wielkos¢ ewentualnego
ograniczenie ewentualnego oddzialywania inwestycji na $rodowisko bedzie kontrolowana
przez prowadzony nadzor przyrodniczy. FEksploatacja waléw ograniczona bedzie do
okresowego prowadzenia wykaszania waléw przeciwpowodziowych, tj. usuwania roslinnogé
przez koszenie, ktore prowadzone bedzie poza okresem lggowym ptakéw.

4. Prawdopodobienstwa oddzialywania.

Oddzialywanie inwestycji na $rodowisko wystapi glownie na etapie realizacji, z uwagi na
emisje gazow, pylow do powietrza, halasu do $rodowiska, powstawanie odpadéw. Jednak
zarowno na etapie budowy, jak i eksploatacji inwestycja nie stworzy znaczacego zagrozenia
dla srodowiska przyrodniczego, z uwagi na fakt, ze do realizacji przedsiewzigcia zastosowany
bedzie sprzgt atestowany o niskich wskaZnikami emisyjnymi, emisje zanieczyszczen do
powietrza bgdg ograniczane poprzez racjonalne zuzycie paliwa oraz uzytkowanie sprzetu.
Ponadto inwestor zobowiazal si¢ do unikania rozlewu paliw podczas transportu, pracy
maszyn i urzadzef, wyposazenia placu budowy w sorbenty substancji ropopochodnych.
Postgpowanie z powstajacymi na etapie realizacji odpadami bedzie zgodne z obowiazujacymi
przepisami.

Etap eksploatacji inwestycji nie bedzie wigzal si¢ z emitowaniem zanieczyszezen gazowych,
pylowych, czy emisja hatasu do powietrza. Eksploatacja nie bedzie powodowala powstawania
odpadow.

Wplyw na srodowisko przyrodnicze bedzie minimalizowany poprzez wiele dzialan
zaproponowanych przez inwestora, miedzy innymi wycinka drzew i krzewow wykonana
bedzie poza okresem lggowym ptakow, a w przypadku ewentualnej uzasadnionej
koniecznosci rozpoczecia prac przystapienie do nich odbedzie si¢ przed 1 marca i
poprzedzone zostanie ploszeniem. Przed przystapieniem do ploszenia nalezy uzyskaé zgode,
0 ktérej mowa w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr
151, poz. 1220), wlasciwego organu na umysine ploszenie i niepokojenie awifauny, objetej
odpowiednio ochrona czesciowa i ochrong scisla na obszarze objetym oddzialywaniem
przedsigwzigcia.

Ponadto zabezpieczone zostang przed uszkodzeniem, czy zniszczeniem drzewa zlokalizowane
w bezposrednim sasiedztwie prowadzenia prac.

Rzeka Odra, wzdiuz koryta ktore] odbywala si¢ bedzie odbudowa przedmiotowych watéw
przeciwpowodziowych, zlokalizowana jest w jednolitej czesci wod powierzchniowych — Odra
od Odry Zachodniej do Parnicy. Stan wod w ww. jednolitej czesci wod powierzchniowych,
okreslony jest jako zly, czyli wskazujgcy na zmiany hydromorfologiczne i koniecznosé
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podjgcia dziatan naprawczych, zgodnie z Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 23 paZdziernika 2000 r. ustanawiajaca ramy wspélnotowego dziatania w
dziedzinie polityki wodnej. W Planie Gospodarowania Wodami ryzyko nieosiagniecia celéw
srodowiskowych Ramowej Dyrektywy Wodnej zostalo okreslone jako zagrozone. Ponadto
majgc na uwadze fakt, ze zakres prac zaplanowany do wykonania w ramach przedmiotowej
inwestycji nie zaklada ingerencji w naturalne poszycie brzegéw rzeki, a obejmuje odbudowe
istniejacych waléw poprzez osiagni¢cie odpowiednich ich parametrow, nalezy stwierdzié, ze
realizacja inwestycji nie pogorszy obecnego stanu wod tej rzeki. Ponadto odbudowa
przedmiotowych waléw przeciwpowodziowych nie wigze si¢ z ingerencja w siedliska
przyrodnicze, nie spowoduje zmiany poziomu wod powierzchniowych i podziemnych, jak
rowniez nie spowoduje zmiany warunkéw przeptywu wod powierzchniowych i podziemnych,
a tym samych warunkow bytowania w korycie rzeki wystgpujacych tam gatunkéw fauny i
flory.

Podsumowujac, jak wynika z karty informacyjnej, realizacja przedmiotowej inwestycji nie
pogorszy istniejacego stanu wéd powierzchniowych i podziemnych oraz nie wplynie
negatywnie na osiagnigcie celéw srodowiskowych, ze wzgledu na fakt, iz planowane
przedsigwzigeie polega na odbudowie waléw poprzez osiagnigcie ich odpowiednich
parametrow, a prowadzone prace nie wykrocza poza obreb waltoéw przeciwpowodziowych, jak
i nie beda ingerowaé¢ w naturalne poszycie brzegu rzeki. Realizacja inwestycji nie zmieni
warunkow przeplywu wod, ani bytowania organizmoéw zywych. Ponadto, podezas realizacji
inwestycji nie przewiduje si¢ wykorzystania szkodliwych elementéw lub substancji, ktére
moga stanowi¢ zagrozenie dla otaczajacego srodowiska naturalnego posrednio i bezposrednio
w obrgbie przedmiotowej inwestycji. Projektowane jest wykorzystanie materialow
naturalnych przyjaznych dla $rodowiska naturalnego, lub neutralnych, powszechnie
uzywanych w budownictwie wodno-melioracyjnym. Realizacja inwestycji zostanie
przeprowadzona w sposob mozliwie najmniej uciazliwy dla $rodowiska, eliminujacy w
mozliwie najwigkszym stopniu negatywne oddzialywanie takie jak: nadmierny halas,
zanieczyszczenie gleby zwiazkami ropopochodnymi, splywy =zanieczyszczen do wod
powierzchniowych i gruntowych. Ponadto nie przewiduje si¢ znaczacych negatywnych
oddzialywan bezposrednich, posrednich, wtémnych, skumulowanych, krotko-, érednio-, i
dtugoterminowych, stalych i chwilowych, omawianej inwestycji na rodowisko.

Zgodnie z zapisami w karcie informacyjnej przedsigwziecia, z uwagi na charakter terenu
objgtego wnioskiem i wystepujace w sasiedztwie inwestycji gatunki roslin i zwierzat objetych
ochrona. a takze ze wzgledu na wystepujagce w sasiedztwie inwestycji siedlisk
przyrodniczych, w trakcie realizacji inwestycji planowane jest zastosowanie nastepujacych
dzialan agodzacych oddzialywanie przedsigwzigeia na $rodowisko przyrodnicze, w tym na
obszary Natura 2000, takich jak:

1. W razie koniecznosci zabezpieczenie drzew i krzewow podczas realizacji prac celem
wyeliminowania mozliwosci ich uszkodzenia.

2. Ograniczenie do niezbgdnego minimum liczby drzew i krzew6w do usuniecia (8 sztuk
drzew i 6691 m’ krzewow).

3. Prowadzenie wycinki rgcznie, jak rowniez minimalizacja szerokosci pasa robét.

4. Prowadzenie prac poza w okresem legowym ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca do 31
sierpnia.

5. Prowadzenie wyplaszania zwierzat przed rozpoczgciem prac, a takze maksymalne
skrocenie czasu prowadzenia robot , ktére ma na celu zminimalizowanie negatywnego
oddzialywania na zwierzeta zyjace w rejonie projektowanej inwestycji oraz w zasiegu jej
oddzialywania.
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5. Czasu trwania, czgstotliwosci i odwracalnosci oddzialywania.

W zwigzku z koniecznoscia wykonania zamierzonych prac w fazie realizacji pojawig sig
oddzialywania na poszczegblne komponenty $rodowiska, w tym emisja zanieczyszczen
pylowych i gazowych do powietrza oraz emisja halasu do srodowiska, czy usuniecie
roslinnosci pokrywajgcej odbudowywane waty. Ewentualny wplyw inwestycji na $rodowisko
bedzie mial charakter krotkotrwaly, okresowy, zwiazany z etapem realizacyjnym,
oddzialywanie to bedzie odwracalne i ustanie wraz z pracami budowlanymi. Jednoczesnie
wystapi wplyw na srodowisko przyrodnicze, ktory nie bedzie znaczacy i nie wplynie na
pogorszenie bioréznorodnosci przedmiotowych terenéw, nie spowoduja zaniku siedlisk
przyrodniczych 1 gatunkow cennych gatunkéw fauny i flory.

Przy zastosowaniu si¢ inwestora do wskazanych przez niego warunkéw realizacji inwestycji i
wskazanej koncepcji prac, przewidywane oddzialywania beda mialy charakter krétkotrwaty,
odwracalny i ograniczony przestrzennie. Wplyw inwestycji na srodowisko bedzie
ograniczony glownie do fazy realizac)i.

Zgodnie z przedtozonym raportem przedmiotowa inwestycja nie wymaga utworzenia dla niej
obszaru ograniczonego uzytkowania, na podstawie zapisow art. 135 ustawy Prawo Ochrony
Srodowiska.

Ponadto wedtug informacji zawartych w karcie nie przewiduje sie wystapienia konfliktow
spolecznych zwigzanych z realizacjq i eksploatacjg inwestycji.

Przedlozone materialy dotyczace planowanego przedsiewziecia oraz dane na temat
elementow przyrodniczych srodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko pozwolily ocenié w sposéb wystarczajacy jego oddziatywanie
na srodowisko oraz formy ochrony przyrody. W zwiazku z powyzszym uwzgledniajac
usytuowanie, rodzaj, zakres i charakter planowanego przedsiewziecia oraz warunki
uzytkowania terenu w fazie budowy i eksploatacji uznaje sig, iz planowana inwestycja nie
wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, w tym na obszary Natura
2000.

Po analizie przedlozonych dokumentéw oraz biorac pod uwage wytyczne Europejskiego
Trybunalu Sprawiedliwosci i zalozenia w Dyrektywie Siedliskowej, ktéra mowi, ze nalezy
stosowaé zasadg przezornosci, ktéra wymaga, iz w przypadku niepewnosci, co do wplywu
inwestycji na obszar Natura 2000 cele ochrony tego obszaru powinny byé traktowane
priorytetowo, a takZe majac na uwadze, iz inwestycja realizowana bgdzie w zasiegu juz
istniejgcych waléw i polegata bedzie tylko na dostosowaniu ich parametréw do
obowigzujacych przepiséw oraz z uwagi na zastosowanie podczas realizacji inwestycji ww,
warunkow minimalizujacych wplyw inwestycji na srodowisko przyrodnicze, stwierdza sie iz
realizacja przedsigwzigcia nie wplynie znaczaco negatywnie na gatunki ptakéw oraz ich
siedliska, dla ktorych powolano obszary Natura 2000, tj. obszary specjalnej ochrony ptakéw
»Dolina Dolnej Odry” PLB320003, jak réwniez na rosliny i zwierzeta oraz siedliska
przyrodnicze, dla ktérych wyznaczono obszary majace znaczenie dla Wspolnoty ,Dolna
Odra” PLH320037.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania
administracyjnego powiadomiono strony o prowadzonym postepowaniu na kazdym jego
etapie.

Liczba stron w przedmiotowym postepowaniu przekraczala 20, Zgodnie z art. 74 ust. 3
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) strony sq zawiadamiane o decyzjach lub
innych czynnosciach organéw administracji publicznej przez obwieszczenie lub w inny
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zwyczajowo przyjety sposdb. Poinformowano Strony o toczacym si¢ postepowaniu
administracyjnym i przystugujacym prawie do zapoznania si¢ z dokumentacja i mozliwosci
wnoszenia uwag w przedmiotowej sprawie. W trakcie prowadzonego postepowania nie
wplynely zadne uwagi, wnioski.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w rozstrzygnieciu.

Postanowienie wydano w oparciu o:

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U,
z 2013 r. poz. 267),

- art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 1, art. 84, art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.),

- § 3 ust. 1 pkt. 65 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397)

POUCZENIE
Od decyzji stuzy stronie odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Warszawie, wniesione za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyz;ji.
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Zalaczniki:

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 ust.3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.).

Na podstawie art. 7 pkt. 2) ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. 22012 1.
Poz.1282) podmiot jest zwolniony z uiszczenia oplaty skarbowej.

Otrzymujg:

1. Whnioskodaweca:
Dyrektor Zachodniopomorskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w Szczecinie

2. Strony postgpowania w trybie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267)
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Charakterystyka przedsiewziecia.

Zatacznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia sieprnia 2013 r., znak sprawy:
WOOS-TS.4233.1.2013.DK..20, wydanej dla przedsiewziecia pod nazwa: ,,Przebudowa walow
przeciwpowodziowych wzdluz rzeki Odry na terenie powiatu gryfinskiego”,

Przedmiotowe przedsigwzigeie polega na przebudowie waléw przeciwpowodziowych na
odcinkach w odniesieniu do lokalizacji wzdluz rzeki Odry:

- Wal Marwice — Krajnik w km rzeki Odry 708+680 — 712+168, tj. do przebudowy 3485,00
m;

- Wal Gryfino — Mniszki w km rzeki Odry 718+850 — 720+966, tj. do przebudowy 2116,00
m,

- Wal Zabnica - Debce w km rzeki Odry 723+190 — 724+000, tj. do przebudowy 810,00 m;

- Wal Debce — Lubnica w km rzeki Odry 724+400 — 726+231, tj. do przebudowy 1831,00 m.
Lokalizacja ww. waléw to prawy brzeg rzeki Odry Wschodniej.

Planowana przebudowa obiektéw ma na celu ograniczanie filtracji przez wal w trakcie
wystapienia wezbrania powodziowego w rzece Odrze poprzez uszczelnienie przegroda
przeciwfiltracyjng korpusu i podtoza pod walami, jak rowniez celem jest wyréwnanie rzednej
korony waléw dostosowujac ja do parametréw technicznych okreslonych dla przyjetej klasy
budowli hydrotechnicznych zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20
kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budowle
hydrotechniczne i ich usytuowanie, zmieniajac tym samym ich podstawowe parametry.
Realizacja inwestycji nie spowoduje rzeczywistej zmiany diugosci waléw, a jedynie
odbudowanie ich niektérych odecinkow.

Ponadto w ramach inwestycji na wale przeciwpowodziowym Gryfino — Mniszki i Debce —
Lubnica zostanie wykonany remont drogi przywalowej polegajacej na jej wyréwnaniu i
uzupelnieniu brakéw kruszywa. Droga usytuowana jest na lawce walu, tj. jego czesci
konstrukcyjnej, od strony odpowietrznej. Drogi objete remontem sg drogami
eksploatacyjnymi i zlokalizowanymi na lawce waléw tworzac w ten sposéb jego konstrukcje.
Drogi te sa tylko i wylaczenie do czynnosci eksploatacyjnych, takich jak akcje
przeciwpowodziowe i biezaca konserwacja oraz utrzymanie obiektu.

Przedmiotowe waly przeciwpowodziowe zaklasyfikowano do III klasy waznoéci budowli
hydrotechnicznej.

Inwestycja swoim zasiggiem obejmuje gmine Widuchowa i bedzie realizowana na dziatkach
nr ewid.: 12, 423, 431 obrgb Marwice, 41/1, 42, 43, 111, 114/2, 114/6, 114/7, 234/4 obreb
Widuchowa Migdzyodrze (wat Marwice-Krajnik) oraz gming Gryfino i bedzie realizowana na
dziatkach nr ewid.: 20, 21, 22 obreb Gryfino 3, 58, 77/1, 77/2, 285/1, 285/2, 286, 290, 291
obreb Gryfino 1 (wal Gryfino-Mniszki), 1/1, 2/1, 3 obreb Zabnica, 62/8, 64, 84 obreb
Czepino, 55, 73 obrgb Daleszewo Miedzyodrze (wal Zabnica-Debice), 3, 6, 265, 267, 268,
335/1, 335/2 obreb Daleszewo, 106, 107 obrgb Daleszewo Miedzyodrze (wal Debice-
Lubnica). Miejsce realizacji inwesteyji to wschodni brzeg Regalicy.

Ponadto w strefie oddzialywania inwestycji objete procesem technologicznym zwiazanym z
przebudowa walow, w tym ruchem sprzetu budowlanego oraz ustawieniem wezla, w ktérym
przygotowywana bedzie mieszanka uszczelniajaca korpus oraz podstawe walu, beda
nastgpujace dziatki ewid.: 4, 5/5 obreb Zabnica oraz 336/5 obrgb Daleszewo, gm. Gryfino.
Aktualnie parametry waléw przeciwpowodziowych na przedmiotowych odcinkach odbiegaja
od wartosci wynikajacych z obowiazujacych przepiséw. Rzedna korony watéw obnizona jest
w stosunku do wymaganych rzednych wynikajacych z obowiazujacych normatywéw. W



zwiazku powyzszym odbudowa polega na osiagnieciu odpowiednich parametréw bez
ingerencji w naturalne poszycie brzegow rzeki i jej koryto. W zwiazku z powyzszym istnieje,
w ramach inwestycji, koniecznos¢ wycinki 5 sztuk drzew (4 topole i 1 jesion wyniosly) oraz
6691 m* krzew6w (wierzby).

W ramach projektowanego zabezpieczenia przeciwpowodziowego przewiduje sie wykonie

robot w nastepujacej kolejnoscei:

7. Wycinka drzew w tacznej licznie 8 szt. oraz krzewow w tacznej ilosci 6691 m?,

8. Wykonanie przebudowy walow polegajacej na wykonaniu w osi korpusu watu przegrody
przeciwfiltracyjnej.

9. Uformowanie masami ziemnymi i wyréwnanie korony watu przeciwpowodziowego.

10. Uformowanie korpusu walow przeciwpowodziowych mieszankg traw w celu zapewnienia
biologicznego umocnienia.

I1.Remont drogi przywalowej polegajacy na jej wyréwnaniu i uzupelnieniu brakéw
kruszywa.

12. Uporzadkowanie terenu po zakoriczeniu prac inwestycyjnych.

Przegroda przeciwfiltracyjna, o projektowanej wysokosci 6,0 m i szerokosci 0,30 — 0,35 m,
zostanie wykonana w technologii wykopu waskoprzestrzennego sprzetem frezujaco-
wydobywczym. Sucha masa z woda mieszana jest w specjalnych atestowanych mieszalnikach
w formie silosow i dalej szczelnymi rurociagami stalowymi tloczona jest do maszyny
wykonujgcej przegrode. Woda do procesu wytwarzania mieszanki dostarczana jest
beczkowozami, jest to woda kanalizacyjna. Po wykonaniu przegrody przeciwfiltracyjnej w
jeszcze zupelnie nie zwigzang mieszanke zatapia si¢ geomembrane HDPE. Gorna rzedna
przegrody przeciwfiltracyjnej wykonana bedzie na glgbokosci minimum 0,8 m pod korona
walu przeciwpowodziowegc.

Wycinka drzew i krzewow w ramach przedmiotowego przedsigwzigcia zostanie ograniczona
do niezbgdnego minimum. Nalezy jednak podkreslié, iz inwestor zobowiazal sie do
prowadzenia prac z zachowaniem szczegélnej ostroznoéci. w razie koniecznosci do
zabezpieczenie pozostalych drzew 1 krzew6éw, prowadzenia wycinki recznie,
minimalizacji szerokosci pasa robot, prowadzenia prac poza w okresem legowym ptakéw,
bgdacym jednoczesnie okresem spoczynku roélin.

Inwestor nie przewiduje prowadzenia prac od strony wody i ingerencji w naturalne poszycie
brzegow rzeki i ekosystem rzeki, a wigc nie bede w zwiazku z inwestycja wystgpowaly
zmiany warunkéw przeplywu wod, ani bytowania organizméw Zzywych. Ponadto transport
materialow 1 poruszanie si¢ sprzgtu odbywaé si¢ bedzie istniejacym systemem drég oraz po
koronie watu.

Na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r.
w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiada¢ budowle hydrotechniczne
i ich usytuowanie (Dz. U. z 2007 r, Nr 86 poz. 579), zaprojektowane waly
przeciwpowodziowe zaklasyfikowano do III klasy waznosci budowli hydrotechnicznej, a ich
parametry, zgodnie z kartg informacyjna bedg nastepujace:

5. Wal Marwice-Krajnik: dlugos¢ odcinka watu do odbudowy 3485,00 m, parametry
techniczne walu do odbudowy, tj. szerokos¢ korony watu — 4,0 m, nachylenie skarpy walu
odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy watu odpowietrznej — 1:2,0, rzedna korony watu — 3,00
m n.p.m;

6. Wal Gryfino-Mniszki: diugos¢ odcinka walu do odbudowy 2116,00 m, parametry
techniczne watu do odbudowy, tj. szerokos¢ korony watu — 3.0 m, nachylenie skarpy watu
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odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy walu odpowietrznej — 1:2,0, rzg¢dna korony walu — 2,40
m n.p.m.;

7. Wal Zabnica-Dgbce: dhugoé¢ odcinka walu do odbudowy 810,00 m, parametry
techniczne walu do odbudowy, tj. szerokos§é¢ korony watu — 3,0 m, nachylenie skarpy watu
odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy watu odpowietrznej — 1:2,0, rzedna korony watu — 2,40
m n.p.m;

8. Wal Debee-Lubnica: dhugo$¢ odcinka walu do odbudowy 1831.00 m, parametry
techniczne watu do odbudowy, tj. szerokosé korony walu — 3,0 m, nachylenie skarpy watu
odwodnej — 1:2,5, nachylenie skarpy walu odpowietrznej — 1:2.0, rzedna korony watu — 2,40
m n.p.m.

Zgodnie z przediozona karta informacyjng przedsiewziecia projektowany wariant jest
Jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym. Wariantowosé lokalizacyjna przedsiewziecia nie
byla rozwazana, z uwagi na fakt, ze jest to przebudowa istniejacych juz watow
przeciwpowodziowych, a ich odbudowa polegata bedzie na dostosowaniu ich parametrow do
obowigzujacych przepisow poprzez wyréwnanie rzednej korony waléw oraz uszezelnieniu
korpusu i podloza pod watami. Wobec powyzszego zasadnicze bylo w ramach wariantowosci
wybranie najefektywniejszej i najmniej ucigzliwej pod wzgledem srodowiskowym technologii
wykonania uszczelnienia przy uwzglednieniu warunkéw gruntowych pod walem. Rozwazane
byly warianty polegajace na wykonaniu uszczelniania walow poprzez:

d) wariant I - uszczelnienie korpusu waltéw przegroda przeciwfiltracyjna w osi poprzez
wykonanie przegrody w technologii wykopu waskoprzestrzennego. Technologia fatwa i
stosunkowo szybki sposéb wykonania, przy nieuciazliwej organizacji rob6t. Niewielka
ilos¢ robot ziemnych, tj. praktycznie korpus watu praktycznie nie jest rozbierany.
Efektywna technologia bez powstania okien filtracyjnych;

e) wariant Il - uszczelnienie korpusu waloéw przegroda przeciwfiltracyjng w osi poprzez
wykonanie przegrody metoda blokowa. Technologia tatwa i stosunkowo szybki sposob
wykonania. Jednak w warunkach stabonosnych gruntéw w podlozu duza masa sprzetu
wykonujgcego przegrode moze spowodowaé znaczace osiadania korpusu watu pod
wplywem cig¢Zaru. Ponadto istnieje ryzyko powstania okien filtracyjnych, gdyz przegroda
wykonywana jest w blokach, ktére wzajemnie powinny zazebia¢ sie. Brak precyzji w
trakcie wykonywania moze spowodowaé nieosiagniecie wymagane] szczelnosci przegrody.

f) wariant III - uszczelnienie skarpy odwodnej watu i stopy poprzez ulozenie geomembrany
HDPE. Niski koszt wykonania w stosunku do wariantéw 1 i I, Metoda ta jest bardzo
ucigzliwa w wykonaniu, gdyz wymaga rozebrania korpusu walu w zakresie
umozliwiajacym ulozenie ekranu HDPE. Brak mozliwosci zaglebienie ekranu na znaczne
glebokosci ponizej podstawy watu powoduje nieznaczne wydluzenie drogi filtracji pod
korpusem walu. W zlozonych warunkach gruntowych prawie niemozliwe jest ulozenie
ekranu ponizej podstawy watu, gdyz grunty organiczne charakteryzujg sie bardzo duzym
nawodnieniem. W takich warunkach wymagane byloby ciagle pompowanie wody, ktore
moze mie¢ wplyw na obnizenie no$nosci szkieletu gruntowego i doprowadzenie do
znacznych deformacji korpusu watu.

Wariant wskazany przez inwestora jest réwniez wariantem najkorzystniejszym dla $rodowiska,
migdzy innymi z uwagi na to, ze prace prowadzone beda za pomoca sprzetu poruszajacego sig
po koronie walow, nie ingerujac w siedliska sasiadujace z planowang inwestycja. Ruch sprzetu
budowlanego odbywat si¢ bedzie drogami przywalowymi. Nie zostang zniszczone chronione
siedliska przyrodnicze, znajdujace sie w sgsiedztwie inwestycji, jak réwniez nie zostang
zaburzone ich warunki srodowiskowe. Bt
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