Gorzéw Wlkp., 27 lutego 2017 r.

REGIONALl\[Y DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GORZOWIE WIELKOPOLSKIM

WZS.4233.1.2016.AN

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i oraz art. 82, art. 85 ust. 1 i ust.
2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.) — dalej ustawa o OOS w zw. z art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
z 2016 r., poz. 23 ze zm.) — dalej Kpa, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 9 wrzesnia 2016 r.,
przedtozonego przez Panig Lil¢ Miktaszewicz, dzialajaca na podstawie upowaznienia
Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsi¢wzigcia pn. ,,Zabezpieczenie przed powodzia miasta Krosno
Odrzanskie”, i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania
na srodowisko,

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn.:
.»Zabezpieczenie przed powodzia miasta Krosno Odrzanskie”,
realizowanego przez:

Marszatka Wojewodztwa Lubuskiego
ul. Podgérna 7
65-057 Zielona Gora,

i jednoczesnie:
I. Okreslam:
1.  Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia:

Przedmiotem przedsigwzigcia jest zabezpieczenie przed powodzig potudniowej czgsei
miasta Krosno Odrzanskie o powierzchni ok. 60 ha. Przedsiewzigcie nalezy zrealizowad
wedtug wariantu I — proponowanego przez wnioskodawcg.

Zakres inwestycji obejmuje:

e budowe 9 nowych opaskowych waléw przeciwpowodziowych, muréw oporowych
1 systeméw mobilnej ochrony przeciwpowodziowej o tacznej dtugosei 5921,1 m;

e rozbudowe lub przebudowe kanatéw ulgi wraz z instalacja klap przeciwcofkowych
na istniejacej sieci kanalizacji deszczowej o tacznej dtugosci 2757,8 m.
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Inwestycja realizowana bgdzie w lewobrzeznej czgsei doliny Odry, pomiedzy km 513,5

a 514,7 rzeki Odry, w poludniowej czgsci miasta Krosno Odrzanskie, w wojewddztwie
lubuskim, w powiecie krosnienskim, w gminie Krosno Odrzanskie, w obrebach 0002 —
Krosno Odrzanskie miasto, 0016 — Stary Raduszec oraz w gminie Dabie w obrebie 0013 —
Potupin.
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Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji:

Prace budowlane na terenach chronionych akustycznie prowadzi¢ wylacznie w porze
dziennej (w godzinach od 6.00 do 22.00).

Zapewni¢ oszczedne korzystanie z terenu oraz minimalne przeksztalcenie jego
powierzchni, a po zakonczeniu prac inwestycyjnych teren uporzadkowaé.

Zaplecze budowy (baz¢ sprzetu i materiatow budowlanych) lokalizowaé na terenie
utwardzonym oraz wyposazy¢ w sorbenty umozliwiajace szybka likwidacje skutkow
ewentualnego wycieku paliw, olejow itp.

Zaplecze budowy (bazg sprz¢tu, materiatdbw budowlanych i mas ziemnych) oraz
rozplantowanie mas ziemnych pozyskanych z wykopéw lokalizowaé poza chronionymi
siedliskami przyrodniczymi i siedliskami gatunkéw chronionych.

Do transportu maszyn i materiatbw budowlanych wykorzystywaé przede wszystkim
istniejaca sie¢ drog.

Zastosowal niezbgdne Srodki techniczne i organizacyjne w celu utrzymania drog
dojazdowych w czystosci oraz ograniczajace emisj¢ pylu w trakcie transportu materiatow
budowlanych i prowadzenia prac budowlanych.

Sprzgt wykorzystywany podczas prac budowlanych musi byé w pelni sprawny oraz
spetnia¢ wymogi dopuszczajacego go do uzytku; rodzaj i stan techniczny sprzgtu
zastosowanego podczas budowy musi zapewni¢ ochrong gruntu, wod powierzchniowych
i gruntowych przed zanieczyszczeniami, ochrong przed emisja pytow i gazéw
do powietrza oraz ochrong przed emisja hatasu do srodowiska.

Ograniczy¢ do minimum czas pracy silnikow spalinowych maszyn i pojazdow
na biegu jalowym oraz predkos¢ ruchu pojazdéw w rejonie budowy, a takze przestrzegaé
zasady wylaczania maszyn i urzadzen w czasie przerw w pracy.

Na terenie objetym zamiarem inwestycyjnym nie prowadzi¢ napraw i serwisu sprzetu
budowlanego, np. wymiany olejow, pltynéw itp.

Odpady powstajace podczas realizacji inwestycji segregowaé i gromadzié
w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewni¢ ich sukcesywny
odbidr przez uprawnione podmioty.

Wode do celéw technologicznych i bytowych dostarczaé beczkowozami.

Scieki bytowe z zaplecza budowy gromadzié w szczelnych przeno$nych sanitariatach
1 wywozi¢ do najblizszej oczyszczalni Sciekdw.

Wzdtuz watu II, po jego pétnocnej czgsei na odcinku 160 m (od km 0+490 do km 0+650)
zamontowa¢ szczelny plotek ochronny z geotkaniny, wkopany 10 cm w ziemie.
Ogrodzenie ochronne powinno by¢ ustawione przez caly okres prowadzenia prac
ziemnych i ruchu pojazdéw budowy na wskazanym odcinku, bez demontazu plotka
na zim¢ w przypadku kontynuacji prac w ciggu dwdch sezondw.

Wycink¢ drzew i krzewéw koniecznych do usuniecia przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia
do konca lutego, najlepiej w okresie listopad — styczen.

Prowadzi¢ biezaca i regularna konserwacje watow i kanatow.

Warunki  dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji o pozwoleniu na realizacje
inwestycji, w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach znak: WZ$.4233.1.2016.AN z dnia 27 lutego 2017 r.
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zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli
przeciwpowodziowych:

3.1. Pozostawi¢ w kanale ulgi nr 1 wyplycenia starorzecza o szerokosci od 10 do 40 m wraz
z szuwarem oraz roslinnoscia wodng, wystepujace na odcinku od km 0+700 do km
0+950.

II.  Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia:

Oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na realizacj¢ inwestycji, w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegblnych zasadach przygotowania
do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (t.j. Dz.U. z 2015 r.,
poz. 966 ze zm.).

III. Okreslam, ze charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszej
decyzji i jest jej integralng czeScia.

UZASADNIENIE
Pani Lila Miklaszewicz, dzialajaca na podstawie upowaznienia Marszatka
Wojewodztwa Lubuskiego, zwrécita si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie WIkp., z wnioskiem z dnia 9 wrzesnia 2016 r., o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Zabezpieczenie przed
powodzig miasta Krosno Odrzanskie”, zalaczajac w odpowiedniej liczbie egzemplarzy,
wymagane przez art. 74 ust. 1 ustawy o OOS:

— kart¢ informacyjng przedsigwzigcia wraz z zapisem w formie elektronicznej
na informatycznych nosnikach danych,

— poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej
przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujacej
przewidywany obszar, na ktdry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,

— map¢ w skali zapewniajacej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
z przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiewziecie, wraz
z zapisem mapy w formie elektronicznej oraz mape pogladowa,

— Wypisy z rejestru gruntow,

— upowaznienie do wystgpowania w imieniu inwestora.

Celem niniejszego zadania inwestycyjnego jest ochrona przeciwpowodziowa terenéw
potudniowej czgsci miasta Krosno Odrzanskie polozonych w dolinie rzeki Odry, uzytkéw
rolnych, stacji paliw, zaktadéw produkcyjnych, obiektéw zabytkowych, a przede wszystkim
zabudowan mieszkalnych i uzytecznosei publicznej. Planowana inwestycja obejmuje budowe
9 nowych opaskowych watéw przeciwpowodziowych, muréw oporowych i systemow
mobilnej ochrony przeciwpowodziowej o tacznej dtugosei 5921,1 m, a takze rozbudowe lub
przebudowg kanatéw ulgi wraz z instalacjg klap przeciwcofkowych na istniejacej sieci
kanalizacji deszczowej o tacznej dlugosci 2757,8 m.

Inwestycja realizowana bgdzie w lewobrzeznej czgsci doliny Odry, pomiedzy km 513,5
a 514,7 rzeki Odry, w potudniowej czgéci miasta Krosno Odrzanskie, w wojewoddztwie
lubuskim, w powiecie krosnienskim, w gminie Krosno Odrzanskie, w obrgbach 0002 —
Krosno Odrzanskie miasto, 0016 — Stary Raduszec oraz w gminie Dabie w obrgbie 0013 —
Potupin.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach znak: WZ$.4233.1.2016.AN z dnia 27 lutego 2017 r.
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Przedmiotowe przedsigwzigcie, zgodnie z §3 ust 1 pkt 65 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 71) jest przedsiewzieciem mogacym
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko. W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o OOS,
realizacja takiego przedsigwzigcia jest dopuszczalna wylacznie po uzyskaniu decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, natomiast jej wydanie nastepuje przed uzyskaniem
decyzji, wymienionych w art. 72 ust. 1 i przed dokonaniem zgloszen, o ktérych mowa w art.
72 ust. la. W przypadku niniejszego przedsigwzigcia, decyzja ta bedzie niezbedna
do uzyskania decyzji o pozwoleniu na realizacj¢ inwestycji, w rozumieniu przepiséw ustawy
z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji
w zakresie budowli przeciwpowodziowych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 966 ze zm.).

W mysl art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i ustawy o OOS, organem whasciwym do wydania decyzji
o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla tego rodzaju przedsigwzigcia jest reg,ionalny
dyrektor ochrony Srodowiska. W niniejszej sprawie, zgodnie z wiasciwoscia miejscowa,
wlasciwym jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp.

Zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 17 ust. 3 w/cyt. ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych,
pismem z dnia 27 wrzesnia 2016 r. znak: WZS.4233.1.2016.AN zawiadomiono Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska o wplywie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia.

Dane o wniosku o wydanie decyzji oraz o karcie informacyjnej przedsiewzigcia zostaty
wpisane do publicznie dostgpnego wykazu danych, prowadzonego na podstawie art. 22 ust. 1
ustawy o OOS pod numerami 918/2016 1 919/2016.

Poniewaz liczba stron postgpowania przekracza 20, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy
o 008, stosu_]e si¢ przepis art. 49 Kpa, ktory stanowi, ze strony moga byc zawiadamiane
o decyzjach i innych czynnosciach organu przez obwieszczenie lub w inny zwyczajowo
przyjety w danej miejscowosci sposob publicznego oglaszania. Majac powyzsze na uwadze,
strony postgpowania zostaly zawiadomione o wszczgciu postgpowania w przedmiotowej
sprawie oraz o przystugujacych im prawach, obwieszczeniem z dnia 27 wrzesnia 2016 r.
znak: WZS$.4233.1.2016.AN. Obwieszczenie zostalo zamieszczone na tablicy ogloszen oraz
w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wilkp., a takze na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta w Krosnie Odrzanskim oraz
w Urzgdzie Gminy Dabie.

Planowana inwestycja jest przedsigwzigciem mogacym potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktérego obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko moze by¢ nalozony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy o OOS. W toku
prowadzonego postgpowania, wobec trudnych do przewidzenia skutkéw oddzialywania
planowanej inwestycji na srodowisko, w szczegdlnosci na $rodowisko przyrodnicze oraz
wody powierzchniowe, a takze ze wzgledu na skalg przedsiewzigcia stwierdzono, ze istnieje
uzasadniona potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania analizowanego przedsiewzigcia
na srodowisko w oparciu o rzetelnie sporzadzony raport o oddziatywaniu na srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2016 r. znak:
WZS.4233.1.2016.AN  nafozono obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania
na Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia przed wydaniem niniejszej decyzji oraz
ustalono szczegdtowy zakres raportu o oddziatywaniu na Srodowisko.

O ww. postanowieniu strony postgpowania zostaly poinformowane poprzez
obwieszczenie z dnia 26 pazdziernika 2016 r. znak: WZS$.4233.1.2016.AN. Obwieszczenie
zostalo zamieszczone na tablicy ogloszen oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp., a takze na tablicy ogloszen
w Urzgdzie Miasta w Krosnie Odrzanskim oraz w Urzgdzie Gminy Dabie.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach znak: WZ$.4233.1.2016.AN z dnia 27 lutego 2017 r.
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Informacja o wydaniu postanowienia zostata wpisana do publicznie dostepnego wykazu
danych, prowadzonego na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko, pod numerem 1045/2016.

W dniu 14 listopada 2016 r. wplynal Raport o oddzialywaniu na $rodowisko
przedsigwzigcia pn. ,Zabezpieczenie przed powodzia miasta Krosno Odrzanskie”
opracowany w listopadzie 2016 r. przez zespél autorski pod kierunkiem dr inz. Marka
Maciantowicza.

Ze wzgledu na krétki okres, jaki mingt od wydania postanowienia o obowigzku
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko do przedtozenie ww.
dokumentacji, w toku postgpowania odstapiono od czynnosci przewidzianej w art. 63 ust. 5
ustawy o OOS, czyli zawieszenia postgpowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach do czasu przedfozenia raportu o oddziatywaniu
planowanego przedsi¢wziecia na srodowisko.

Przedmiotowy raport posiadat braki merytoryczne i wymagat uzupehien, w zwigzku
z powyzszym pismem z dnia 29 listopada 2016 r. znak: WZS.4233.1.2016.AN wezwano
do ich przedtozenia.

Raport o oddzialywaniu planowanego przedsiewziecia na $rodowisko, po jego
uzupelnieniu i przedlozeniu tekstu jednolitego (data wplywu: 21 grudnia 2016 r.), pod
wzgledem struktury odpowiada tresci art. 66 ustawy o OOS. W raporcie przeprowadzono
analizy, okreslono oddziatywanie i potencjalne zagrozenia §rodowiska zwiazane z realizacja
1 eksploatacja przedsigwzigcia. W oparciu o informacje zawarte w ww. dokumentacji zostaty
zdefiniowane warunki realizacji oraz eksploatacji inwestycji, zapewniajace ochrone
srodowiska.

Informacja o raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko i jego uzupetnieniu zostala
wpisana do publicznie dostepnego wykazu danych, prowadzonego na podstawie art. 21 ust. 1
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, pod numerami
1137/2016 oraz 9/2017.

W zwiazku ze stwierdzeniem obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwzigeia na Srodowisko i sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko,
informacja o wniosku oraz mozliwosci skiadania uwag i wnioskéw w siedzibie tut. organu
w terminie 21 dni zostala podana do publicznej wiadomosci poprzez obwieszczenie z dnia
2 stycznia 2017 r. znak: WZS$.4233.1.2016.AN, zamieszczone na tablicy ogloszen oraz
w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie
WIlkp., a takze na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta w Krosnie Odrzanskim oraz
w Urzg¢dzie Gminy Dabie.

W postgpowaniu z udziatem spoteczenstwa nie zgloszono zadnych uwag i wnioskow.

W toku prowadzonego postgpowania ustalono, co nastepuje:

Przedmiotem planowanego przedsigwzigcia jest ochrona przeciwpowodziowa terendw
potudniowej czgsei miasta Krosno Odrzanskie potozonych w dolinie rzeki Odry.

W przedtozonym raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
przeanalizowano tzw. wariant zerowy i opisano skutki dla $rodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsigwzigcia. Obszar potudniowej czesci miasta Krosno Odrzanskie
stanowig tereny zabudowane, ogrody dziatkowe, tereny przemystowe, kanaty wodne, drogi
oraz obszary uprawiane rolniczo. W obszarze zabudowy, oprocz budynkéw mieszkalnych
znajdujq si¢ réwniez obiekty historyczne wpisane do rejestru zabytkéw: zamek piastowski,
mury obronne, zabytkowe kamienice oraz obiekty uzytecznosci publicznej: szkoty, dworzec
autobusowy, sklepy, stadion miejski, poczta, kosciol, hotel, itp. Miasto Krosno Odrzanskie
pod wzglgdem zagrozenia powodziowego, nalezy do najbardziej zagrozonych miast na terenie
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ziemi lubuskiej. Zagrozenia te uwidocznily powodzie, ktére wystapily w ostatnim
¢wieréwieczu, w latach 1977, 1985, 1987, 2010 r., a szczegblnie powddz w lipcu 1997 r.
Przed wojna rowniez mialy miejsce tragiczne powodzie w latach 1899, 1903 i 1932.
Powoduje to sytuacje ciagtego zagrozenia mieszkancow i ich mienia.

W przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia moze nastapi¢ kolejne zalanie calego
historycznego $rédmiescia Krosna. Pod wzgledem przyrodniczym, zostanie zachowany rezim
zalewOw 1 procesow fluwialnych, natomiast z czasem ulegna pogorszeniu warunki dla ryb,
na skutek wyptycania kanatow.

W trakcie prac projektowych, zostaly okreslone 2 warianty rozwigzan przebudowy
i budowy urzadzen przeciwpowodziowych dla m. Krosno Odrzanskie, opisane w karcie
informacyjnej przedsigwzigcia. RoOwnoczesnie na etapie przygotowywania raportu
0 oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, zostaty sformutowane przez autoréw uwagi
i propozycje minimalizacji oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko polegajace
na odstapieniu od wykonania kilku zaplanowanych elementow, ktére zostaty uwzglednione
na etapie prac projektowych i ktére stanowig element wariantu I.

Wariant I — proponowany przez wnioskodawce polega na:
A. budowie nowych watéw przeciwpowodziowych:
- Wat I: km 0+000 + 1+279

- Wat II: km 0+000 + 1+387,6

- Wat III: km 0+000 + 0+454,3

- Wat IV: km 0+000 + 0+757

- Wat V: km 0+000 + 0+123,9

- Wat VI: km 0+000 + 0+352,7

- Wat VII: km 0+000 + 1+304,7

- Wat VIII: km 0+000 + 0+190,3

- Wat IX: km 0+000 + 0+076,8

B. rozbudowie lub przebudowie istniejacych kanatéw ulgi:
- Kanat ulgi nr 1: km 0+084 =+ 14257

- Kanat ulgi nr 2a: diugosci ok. 60m

- Kanat ulgi nr 2: km 0+000 + 0+551,9

- Kanat ulgi nr 3: km 0+000 + 0+165

- Kanat ulgi nr 4: km 0+000 + 0+792,8

Wariant ten jest uaktualnieniem i korekta przewidywanego zakresu prac przyjetego
na etapic wykonywania koncepcji zabezpieczenia przeciwpowodziowego dla m. Krosno
Odrzanskie. Opiera si¢ na zalozeniu, ze zabezpieczenie przeciwpowodziowe dla chronionych
obszaro6w bedzie zapewnione pod warunkiem wykonania nowych obwalowan i robot
w kanalach. Jest to wariant optymalny ze wzgledu na osiagniecie zabezpieczenia
przeciwpowodziowego z umiarkowanym wptywem inwestycji na Srodowisko. Maksymalnie
zostalo ograniczone zajecie terenu inwestycji, dzigki projektowaniu na znacznej dlugosci
muréw 1 bulwardw przeciwpowodziowych. Rozwigzania takie sg korzystne zaréwno dla
mieszkancow, jak i dla srodowiska. Trasy obwatowan i muréw przeciwpowodziowych,
prowadzone sq wzdtuz rzeki Odry oraz po obrzezach istniejacych kanatow ulgi, a nawet jezeli
bylo to mozliwe zawegzajac ich szeroko$¢. Ponadto, wariant I laczy funkcje ochrony
przeciwpowodziowej dla terenu z funkcjonowaniem elementéw przyczyniajacych sie
do uatrakcyjnienia i wzrostu bazy rekreacyjnej tej czesci miasta.

Raport informuje, ze w wybranym przez inwestora wariancie, prace w zakresie
zabezpieczenia brzegu w kanale ulgi nr 1, tj. montaz $cianki stalowej, narzut kamienny beda
obejmowaty zdecydowanie prawy brzeg (przy miescie), pozostawiajac brzeg lewy w niewielkim
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stopniu zmieniony, co juz na etapie prac projektowych niweluje wplyw inwestycji na zmiane
warunkow wodnych i zasoby przyrodnicze rozleglego obszaru podmokiego polozonego
na zachod od tej czgsei Krosna Odrzanskiego (dawnego ujécia rzeki Bébr). Podobnie, na etapie
prac projektowych w zakresie przebiegu, rozmiaru i technologii prac przyjeto takie
rozwigzanie, aby ograniczy¢ do minimum konieczng wycinke drzew i krzewdw. Skutkiem
czego mozliwe bylo pozostawienie 32 starych drzew cennych przyrodniczo i krajobrazowo.
Wsréd nich pozostawiono 12 debow szyputkowych o obwodzie powyzej 3m, ktére moga
stanowi¢ w przysziosci potencjalne siedliska rzadkich i chronionych zwierzat np. kozioroga
debosza i pachnicy dgbowej, badz miejsca gniazdowania ptakow.

Wariant II jest mniej korzystny ze wzgledu na zabezpieczenie przeciwpowodziowe,
z porownywalnym do poprzedniego wariantu I oddzialywaniem na $rodowisko, ale o innych
cechach. Jest rozwigzaniem bardziej ucigzliwym dla mieszkancéw. Stanowi wigksza
przeszkode w uzytkowaniu terenéw przybrzeznych rzeki Odry i kanatéw ulgi. Wariant ten
podobnie jak wariant I przewiduje: wykonanie nowych waléw przeciwpowodziowych (poza
watem nr IX) oraz wykonanie prac w ramach rozbudowy i przebudowy kanaléw ulgi.
Na niekorzys¢ tego wariantu przemawia fakt, ze zajecia paséw terenu pod inwestycje
sq znacznie szersze niz w wariancie I, gdyz wiecej jest nasypéw ziemnych od muréw
bulwarowych czy nasypéw w polaczeniu z murami oporowym. Wigksze zajecie terenu wiaze
si¢ rowniez z wigkszymi zniszczeniami w drzewostanie i ogélnie zmniejszeniem terendow
zielonych w postaci traw i krzewow. Wigksze jest rowniez zajecie terenu przewidzianego pod
umocnienia skarp kanatéw. Wariant II zostal wskazany jako wariant racjonalny alternatywny.

Zakres prac, planowanych do wykonania podczas realizacji przedsiewzigcia, a takze
Jego lokalizacje, okreslono w pkt I.1 niniejszej decyzji.

Przedsigwzigcie podejmowane bedzie w obszarze chronionego krajobrazu ,,18 —
Krosniefiska Dolina Odry” i realizujac cel publiczny, zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 2134 ze zm.)
dalej uop, nie jest ograniczone lista zakazéw wprowadzonych dla ww. obszaru. Inwestycja,
z uwagi na charakter prac oraz przewidziang lokalizacje nie wptynie takze na obnizenie
potencjalu ekosysteméw stanowigcych korytarz ekologiczny wymienionego obszaru
chronionego krajobrazu i nie obnizy warto$ci ekosysteméw penigcych ustugi dla turystyki
i wypoczynku.

Inwestycja realizowana bedzie czeSciowo w dwdch obszarach Natura 2000,
tj. w Krosniefiskiej Dolinie Odry PLH080028 i Dolinie Srodkowej Odry PLB080004.
Przedstawiony w raporcie i uznany za stuszny wynik oceny planowanych dziatan w ramach
ww. przedsigwzigcia, przy wprowadzeniu dziatan minimalizujacych, nie wykazuje
znaczacego, a zwlaszcza znaczaco negatywnego oddziatywania na cele ochrony
ww. obszar6w Natura 2000, w rozumieniu art. 33 ustawy uop. Teren inwestycji nie
wspoOltworzy bowiem ukladéw ekologicznych z chronionymi siedliskami i gatunkami,
ktorych przeksztalcenie moze przyczyni¢ sie do zmiany kluczowych procesoéw, struktur,
powigzan i relacji ekosystemow ww. obszaréw Natura 2000. Nie zidentyfikowano
oddziatywania bezposredniego Iub posredniego, ktérego skala moglaby skutkowaé
niewlasciwym stanem chronionych gatunkéw oraz siedlisk przyrodniczych, gdyz realizacja
projektu nie powoduje zmiany liczebnosci populacji gatunkéw i powierzchni ich siedlisk,
fragmentacji siedlisk przyrodniczych, powstania bariery migracji oraz nie wplynic
na kluczowe procesy i zwiazki ksztaltujace strukture ww. obszaréw. Oddziatywania, w takcie
budowy i eksploatacji nie beda miaty skali naruszenia rownowagi przyrodniczej lub znaczacych
oddziatywan na przedmioty ochrony ww. obszaréw Natura 2000. Przewidywany zakres prac,
tj. budowa watéw w sasiedztwie zabudowy i poglebienie kanaléw wodnych, nie wptynic
negatywnie na integralno$¢ ww. obszaréw Natura 2000 oraz sp6jnos¢ sieci Natura 2000. Nie
ulegnie zmianie dotychczasowa funkcja korytarza ekologicznego doliny Odry a teren
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zalewow, gdzie majq miejsce naturalne procesy fluwialne istotne dla zasobéw przyrodniczych
powyzszych obszaréw Natura 2000, nie zmniejszy sie.

W odniesieniu do ptakow i ich siedlisk, chronionych w obszarze Natura 2000 Dolina
Srodkowej Odry PLB080004, oddziatywania inwestycji w fazie budowy oraz eksploatacji nie
majg charakteru znaczacego, a czasem istotnego zwiazku przyczynowo—skutkowego.
Uzasadnieniem jest brak koncentracji ptakoéw zimujacych w poblizu planowanej inwestycji
oraz oddalenie jedynego stanowiska legowego tj. derkacza, na minimum 100 m od miejsca
realizacji inwestycji. Wobec zaleznosci obecnych warunkéw wodnych w rejonie
projektowanej inwestycji od sieci i rezimu wod powierzchniowych, tj. rzeki Odra i Bébr oraz
ukladu istniejacych kanatéw ulgi, przewidziany projektem zakres prac, nie wplynie istotnie
na ich zmiang, a co za tym idzie na zmiang (pogorszenie) siedlisk ptakdw.

Planowane prace na omawianym obszarze nie powinny réwniez stanowi¢ duzego
i istotnego zagrozenia dla wystgpujacych tam pozostatych gatunkéw ptakéw. Populacje
ptakow gniazdujacych w trzech powierzchniach inwentaryzacji (obejmujacych teren
inwestycji oraz przyjety bufor 50 m) stanowia utamki procenta krajowych populacji. Raport
wskazuje na gniazdowanie gasiorka oraz jarzgbatki wérdd krzewow planowanych do wycinki,
nie informuje natomiast o potwierdzonym gniazdowaniu ptakéw na drzewach planowanych
do wycigcia. Ptaki gniazdujace na krzewach, ktére beda usunigte, maja w bliskiej odleglosci
wiele dogodnych biotopéw umozliwiajacych gniazdowanie, a ilo$¢ usuwanych drzew na tle
pozostatych w obszarze miasta oraz w jego najblizszej okolicy nie stanowi rozmiaru, ktory
skutkowatby ekstynkcja ptakow stwierdzonych w tej czg¢sei Krosna Odrzanskiego.

Wsréd dziatan minimalizujacych oddzialywania na ptaki wskazano warunek
pozostawienia szuwaru na brzegu kanatu oraz piaszczystej tachy wystepujacej na odcinku
kanatu ulgi od km 0+700 do km 0+950 (zachowanie stanowisk lggowych kokoszki i wodnika)
- warunek I. 3.1 niniejszej decyzji.

Poniewaz jednak rozmiar planowanej wycinki drzew jest duzy (703 sztuki, w tym 296
wierzby kruche, 71 dgby szyputkowe, 65 robinii akacjowych i 54 jesiony wynioste, drzewa
takze o obwodach ponad 200 cm), aby zminimalizowaé potencjalnie negatywne
oddzialywanie planowanego przedsigwzigcia na ptaki, polegajace na niszczeniu legéw
podczas wycinek drzew i krzewow w okresie rozrodu, biorac pod uwage zidentyfikowane
gatunki lggowe ptakow oraz biologi¢ ich rozrodu, uwarunkowano usuniecie drzew i krzewow
w terminie poza okresem lggowym ptakow tj. w okresie wrzesien-luty — warunek 1.2.14
niniejszej decyzji.

W odniesieniu do siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat chronionych
w obszarze Natura 2000 Krosnienska Dolina Odry PLH080028 (KDO) oddziatywania
inwestycji w fazie budowy oraz eksploatacji réwniez nie maja charakteru znaczacego,
a czasem istotnego zwigzku przyczynowo—skutkowego. Raport przedstawia wyniki
rozpoznania zasobow przyrodniczych w pasie inwestycji oraz w buforze 50 m. Dla
chronionych w obszarze gatunkéw ryb poglebienie koryta kanatdow bedzie skutkowato
finalnie poprawa tj. niewielkim zwigkszeniem areatu ich siedliska np. dla rézanki, piskorza
i kozy, w przypadku kanatu 2, 2A, 3 i 4 oraz dostgpnosci do kanatow (polepszenie warunkow
lokalnych migracji) np. dla bolenia, w przypadku kanatu 1, 2 i 2A. W czasie poglebiania
kanatow i1 formowania jego brzegdéw moze potencjalnie nastapi¢ krétkotrwale pogorszenie
warunkow siedliskowych na skutek oddziatywania zawiesin i wymuszeniu okresowej zmiany
miejsca bytowania. Oddziatywanie to bedzie jednak krotkoterminowe oraz ustepujace.
Po zakonczeniu realizacji inwestycji stan kanatéw niewiele si¢ zmieni, bowiem kanaly ulgi
nie zostana zaopatrzone w zadne urzadzenia ograniczajace dotychczasowe migracje ryb (i tak
o bardzo ograniczonym terytorialnie zasiggu) oraz nie ulegnie modyfikacjom rozdziat wody.
W przypadku owadow, tj. trzepli zielonej i czerwonczyka nieparka, stwierdzone stanowiska
znajdujq si¢ poza pasem Inwestycji, a realizacja planowanych w ich poblizu prac upowaznia
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